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SINTESE DOGMATICA

1 — Ao apresentar a dentincia deverd o Promotor de Justica requerer a realizagiio de diligéncias, a seu critério,
preferentemente estudo psicossocial do caso e requisi¢io A autoridade policial do cumprimento do que determina 0
artigo 6°, IX, co CP, com o objetivo de obter informagGes sobre a conduta social e a personalidade do agente, OS
motivos e as conseqiiéncias do crime, além do comportamento da vitima e das demais circunstancias judiciais que ndo

estejam presentes nos autos, com a justificativa de que tais informagdes se somardo as demais para a fixagdo da pena-
base, com fulcro no artigo 59 do Cédigo Penal.

2 — Ao oferecer alegages finais devera o Promotor de Justi¢a analisar cada uma das circunstincias judiciais previstas

no artigo 59, além das agravantes e atenuantes e causas de aumento e diminuigio de pena para, mencionando-as, dar a0
Jjuiz subsidios para julgar de acordo com a pretensédo ministerial.

FUNDAMENTACAO:
1 — INTRODUGCAO

1.1- TEMA DO CONGRESSC:

Atenta ao tema central do XV Congresso Nacional do Ministério Piblico, O Ministério Piblico e a Paz
Social, ao subtema “I. Atuagdo Criminal: o Ministério Piblico e o Enfrentamento da Violéncia e da Criminalidade
Convencional e Organizada” e aos itens “Formas de prevencgio da criminalidade” e “Relacionamento do Ministério
Piblico com os demais responsaveis pela Seguranca Piblica”, a presente tese criminal busca a adequagdo da pena ao
Ca'solconcreto, fiel ao principio da justa individualizagio da reprimenda, que serd mais eficiente na diminuicio da
criminalidade se aplicada efetivamente e acordo com o que determina o artigo 59 do Cédigo Penal, através de melhor
Instrugdo do processo e de alegagdes finais mais completas e dotadas de maior poder de persuasio a serem apresentadas
pelo Ministério Piblico.

As alteragbes na pena in concreto serdo substanciais se agravada a pena-base, da qual parte o julgador para chegar
30 quantum final, ap6s a apreciagdo das agravantes e atenuantes e das causas de aumento e diminuigdo, solucionando uma
das muitas questSes angustiantes do Direito Criminal, que diz respeito exatamente 2 pena, fixada freqiientemente com
sqperﬁc.lahdafie pelos juizes, que se limitam nio raro a aplicd-la no minimo se o réu é primdrio e ndo ostenta antecedentes
crlmmals,‘olwdando as demais circunstancias judiciais, ou préximo do minimo, limitando-se i reincidéncia.

_ E comum que o Promotor de -ustica, irresignado com a inobservincia das exigéncias processuais nas fases da
ﬁxa}gao da pena, recorra 2 instincia superior com o fito de vé-la corrigida e adequada 2 gravidade do caso concreto. Em
Sn;ﬁit::gaoponumdades, lamentavelmente, o tribunal ad quem mantém a decisdo, utilizando os mesmos argumentos da

O presente trabalho tem por objetivo a busca de uma forma de minimizar tais frustragGes, sugerindo uma

alter'agﬁo nos pefiidos de diligéncias e, consequentemente, na parte final das alegagdes finais, o que forgard os
magistrados a aplicar na totalidade o artigo 59 na primeira fase da aplicag@o da pena.

1.2 - EXEMPLOS DA BANALIZAGAO DO ARTIGO 59 DO CODIGO PENAL

. Antes de citar casos reais pode-se analisar modelos de sentenga formulados por um dos mais brilhantes
doutrinadores e se verd, com facilidade, que o artigo 59 do Cédigo Penal ndo recebe a atengdo que merece.

O festejado Hidejalnpa Muccio oferece dois exemplos de sentenga condenatéria. Vejamos o primeiro modelo
apresentado no que diz respeito i fase da fixagéo da pena-base:

(...). Doso a pena.

.Atem‘o aos ditam‘es‘do art. 59 do Cédigo Penal, desconsiderando o fato de o acusado
possuir antecedentes criminais (F.A. de fls. 85-86 e certidio de fl. 84), fixo a pena-base no

minimo legal para a espécie, ou seja, em 6 anos de reclusdo, ante a nova redagdo do dispositivo
trazida pela Lei n® 8.072/90.

Néo havendo agravantes ou atenuantes...!
No segundo exemplo a sentenga ¢, da mesma forma, omissa:
4

Passo a dosar-lhe a pena.

! Prética de Processo Penal, 1999, Edipro, 1 ed., p. 451.
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O acusado tem um passado que ndo o recomenda. Jd fez vdrias investidas contra o
patriménio alheio, respondendo, atualmente, por mais de 6 (seis) processos-crime (F.A. a fl. 148).
Assim, atento ao disposto no art. 59 do Cédigo Penal, fixo-lhe a pena-base além do minimo legal,
em 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusao e 15 (quinze) dias—multa, fixada a unidade no
minimo legal. A pena-base fica acrescida de 4 (quatro) meses de reclusio e 5 (cinco) dias-multa
pela incidéncia da circunsténcia agravante da reincidéncia...

A (nica mengio a um dos itens do artigo 59 diz respeito aos antecedentes. Nenhuma referéncia a qualquer dos
demais.

Os modelos, como mostra a experiéncia, refletem o que ocorre na prética forense.

Apenas para ilustrar, tomem-se trechos de decisGes cothidas ao acaso na Comarca de Divinépolis, proferidas
por juizes experientes e de capacidade profissional reconhecida.

Considerando que Abdon possui maus antecedentes criminais, com a conduta social
reprovdvel, com personalidade voltada para o crime, fixo-lhe a pena-base do art. 304 do CPB em
02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusio e 12 (doze) dias-multa, no valor unitdrio de 1/30 do
saldrio minimo a época vigente; para o delito do art. 180 do CPB, com base nas circunstincias
observadas na fixacdo da pena-base anterior, fixo esta em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de
reclusdo e multa de 12 (doze) dias no mesmo valor unitério; para o delito do art. 311, levando-se
em conta as mesmas circunstincias da pena-base anterior, fixo esta em 03 (trés) anos e 06 (seis)
meses de reclusdo e multa de 12 (doze) dias, no valor unitdrio jé fixado; considerando o ciimulo
material somam-se as penas... (...)

Considerando que Carlos possui maus antecedentes criminais, com a conduta social
reprovdvel, com personalidade voltada para o crime, fixo-lhe a pena-base do art. 180 do CPB em 01
(um) ano e 06 (seis) meses de reclusio e multa de 12 (doze) dias no valor unitdrio de 1/30 do saldrio
minimo a época vigente; para o delito do art. 311, levando-se em conta as mesmas circunstdncias da
pena-base anterior, fixo esta em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de recluséio e multa de 12 (doze) dias,
no valor unitdrio jd fixado; considerando o ciimulo material somam-se as penas em...

Observa-se que sdo réus diferentes, embora tenham sido co-autores de dois dos trés crimes cometidos. Mas
para ambos foram mencionadas apenas trés circunstancias previstas no art. 59 do Cédigo Penal, sendo as conclusGes
idénticas. Ndo foram analisados a culpabilidade, os motivos, as circunstincias e as conseqiincias do crime e o
comportamento da vitima.

Outro exemplo:

Quanto a Madrcio, verifica-se que o dolo foi intenso; tem maus antecedentes; as
conseqiiéncias foram minoradas; a vitima ndo concorreu para a efetivagdo do delito. Assim,
levando em conta a qualificadora, fixo a pena-base em 02 anos e 06 meses de reclusdo. (...)

Quanto a Marcos Antbnio, verifico que o mesmo agiu com dolo intenso: tinha maus
antecedentes; parte dos bens foi recuperada; a vitima ndo concorreu para o delito. Assim, fixo-
lhe a pena-base em 02 anos e 06 meses de recluséo.*

Foram olvidadas, agora, quatro das oito circunstincias judiciais previstas no mencionado artigo 59. Néo foram
mencionados a conduta social, a personalidade dos agentes, os motivos nem as circunstincias do crime.
Cutro caso real:

Passo a dosagem das penas.

O acusado agiu com dolo intenso; é primdrio; trabalhava vendendo produtos para a
empresa vitima,

Assim, fixo-lhe a pena-base em 01 (um) ano de recluséo.
Inexistem agravantes e atenuantes.

|
|
|
i

Na forma do art. 168, par. 1°, inciso 1ll, do CP, por ter sido o crime cometido em razio de
oficio, aumento a pena supra em 1/3 (um tergo), resultando ao final em 01 ano e 04 meses de
reclusdo, a ser cumprida inicialmente no regime aberto.

* Idem, p. 456.

3 Processo n® 223 99 099047-2 — 1* Vara Criminal
4 Processo n° 223 98 016975-7 — 2° Vara Criminal.
3 Processo n° 223 01 059913-0 - 2° Vara Criminal.
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Dessa vez foram deixados de lado seis itens exigidos pelo artigo 59, pois o fato de trabalhar para a vitima ndo
faz parte da primeira fase, mas da ditima da fixag@o da pena, por tratar-se de causa de aumento de pena. Assim, foram
desprezados a conduta social e a personalidade do agente, os motivos, as circunstincias e as conseqiiéncias do crime €
o comportamento da vitima. Acrescente-se que a pena-base foi fixada no minimo, embora tenha sido mencionado 0
dolo intenso. Conclui-se facilmente que o fato de ser o réu primdrio foi decisivo.

Ainda um dltimo exemplo, coletado também ao acaso, em que foi da mesma forma mutilado o art. 59 do CP:

Passo & dosagem das penas quanto ao delito de estelionato.

A acusada agiu com dolo intenso; possui maus antecedentes, com 06 ocorréncias de
delitos anteriores (fls. 27); as consegiiéncias do crime ndo foram minoradas.

Assim, fixo-lhe a pena-base em 01 {um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo.
Inexistem agravantes e atenuantes.

Pelo segundo crime, configurada a continuidade delitiva, aumento a pena acima no
minimo, ou seja, em 1/6, resultando ao final em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo.

Deixo de analisar as circunsténcias judiciais pelo segundo crime, pois incidido o aumento
no minimo legal, nio havendo que se falar em prejuizo a defesa ou nulidade.
L}

Deverd cumprir a pena no regime inicialmente aberto.®

Analisou-se apenas a culpabilidade, os antecedentes € as conseqiiéncias do primeiro crime, ficando uma lacuna
em rf:!agﬁo a conduta social da ré, sua personalidade, os motivos e as circunstincias do crime, além do comportamento
da vitima. Ademais, o segundo crime tem suas particularidades, como as conseqiiéncias, os motivos, as circunstancias €
0 comportamento da vitima, e nenhuma foi analisada, sob o argumento de que nio h4 que se falar em “prejuizo a defesa
ou nulidade”. Pode ter havido prejuizo, orém, para a acusagio, que representa o interesse puiblico.

Pelo que se vé da leitura de jurisprudéncia e doutrina, os critérios utilizados em Divinépolis sio repetidos em
todo o Pais.

7 E possivel que, com a citagio nas alegagdes finais de todas as exigéncias contidas na fase da fixagdo da pena-
base, forgan.do uma anélise completa na sentenca, pessoas diferentes e que cometam crimes diferentes, embora com a
mesma cominagio legal, sejam condenadas a penas proporcionais a todas as peculiaridades definidas pelo Cédigo.

2 — PREPARACAO DO PROCESSO

Hi mui_to Os juizes ja se utilizam, no civel, dos servigos de assistentes sociais e psicélogos para decidir sobre
guarda, separac#o, tutela, camprimento de determinagdes judiciais por menores etc., mas os juizes criminais, a respeito
do rélf, soment.e costumam obter sua FAC, os antecedentes criminais na comarca e as informagdes, invariavelmente
rcsumldz'ts, trazidas aos autos pelas testemunhas nio presenciais de defesa, que na maioria das vezes nada acrescentam
para enriquecer o processo. Quando ocorrem excegdes, o fato refere-se raramente ao réu e A vitima, mas quase sempre
ao crime. As testemunhas arroladas pel1 defesa, mesmo se tratando de um criminoso contumaz, conseguem encontrar
qualidades para ressaltar, dizendo nada s aber que desabone sua conduta.

' Os juizes pouco sabem também sobre as consegiiéncias do crime. Costumam fazer tal apreciacdo somente em
crimes contra o patrimdnio, limitando-se &s conseqiiéncias materiais.
. Atfxalmente, para dois crimes previstos no mesmo dispositivo do Cédigo Penal, se totalmente diferentes em 7
itens do artigo 59 do mesmo Cédigo, mas sendo ambos os réus primdrios e sem antecedentes, as penas-base na maioria
das vezes serdo as mesmas. O juiz s6 examina um item. E se assim ele nio fizer, o tribunal ad quem reformara a
- sentenca, se valendo do mesmo item, para reduzi-la a0 mfnimo. ,
Segundo o artigo 59 do Cédigo Penal, para decidir

1 - a pena a ser aplicada dentre as cominadas;

2 - a quantidade de pena aplicével, dentro dos limites previstos;
3 - o regime prisional e

4 - a eventual substitui¢io,

0 juiz dever4 observar:
1 - culpabilidade;

2 - antecedentes;
3 - conduta social;

% Processo n° 223 99 032105-9 - 2° Vara Criminal.
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4 - personalidade do agente;

5 - os motivos do crime;

6 - as circunstincias do crime;
7 - as conseqiiéncias do crime e
8 - o comportamento da vitima.

Observa-se que os julgamentos sfio feitos no escuro. Com a existéncia nas comarcas do servigo psicossocial as
informagdes mencionadas nos itens 3, 4, 5, 7 e 8 poderdo, em alguns casos, ser obtidas no curso do processo.

Parte das informagGes poderd vir aos autos também com o cumprimento pela autoridade policial do que
determina o artigo 6°, IX, do Cédigo de Processo Penal, cuja redagdo € a seguinte:

Art. 6°. Logo que tiver conhecimento da prdtica de infragdo penal, a autoridade policial
deverd:

()

IX — averiguar a vida pregressa do indiciado, sob o ponto de vista individual, familiar e
social, sua condigdo econémica, sua atitude e estado de dnimo antes e depois do crime e durante
ele, e quaisquer outros elementos que contribuirem para a apreciagao do seu temperamento e

cardter.

Sendo o servigo feito no bojo de estudo psicossocial ndo h4 divida de que serd mais eficiente, considtirando a
estrutura das delegacias de policia. Ademais, hé outras informagGes importantes para 2 ﬁxagﬁo da pena e que ndo estdo
previstas no mencionado dispositivo do CPP, como os motivos e as conscquc.%ncias do crime. Mas as comarcas t:gn sua:
limitagSes e cabe ao Promotor de Justica encontrar um caminho para suprir as falhas pn::cessuax.f;..Nad:.xl m;/? 'et ;;10
mais informagdes sejam acrescentadas ao inquérito policial (ou a0 TCO, se for o <.:a~so), por requisi¢do do lmisdade
Piiblico, mesmo ap6s o oferecimento da dentncia e que, com a prética re}t?r.alda, virdo natura;lm;ntf_, :eroqi?:;scwe] )
de requisigio posterior. Poderdo ser solicitadas informagdes também, a critério do Promotor de Justi¢a, a0 ] ,

para verificagio da personalidade e da conduta social do agente, em Casos de faléncia, guarda, alimentos, separagao
judicial, perda do poder familiar etc.

Assim, o inquérito policial, o estudo psicossocial e s
informagBes importantes sobre a conduta social do agente ¢ sua pe
conseqiiéncias do crime e do comportamento da vitima, que se somardo
sempre sdo informadas - culpabilidade, antecedentes e circunstancias do crime.

Vejamos a importéncia daquelas que foram destacadas.

olicitagdes ao juizo civel poderdo trazer aos autos
rsonalidade, além dos motivos e das
As outras trés circunstincias judiciais que

2.1 - CONDUTA SOCIAL

in Manual de Direito Penal, 1997, 12. ed., p. 288, citado

conduta social, segundo Jilio Fabbrini Mirabete. | :
" " , gente junto a comunidade,

por Alberto Silva Franco e outros, diz respeito “aos diversos papéis desempenhados pelo a
tais como suas atividades relativas ao trabalho, a vida familiar etc.”

O saudoso Celso Delmanto tem uma definigéo parecida. Segundo ele,
comportamento no trabalho e na vida fomiliar, ou seja, seu relacionamento no mei

a conduta social do agente “abrange seu

0 onde vive.”

2.2 - APERSONALIDADE DO AGENTE

Sobre a personalidade do agente, trazem 2 tona Alberto Silva Franco e outros a ligao de Anibal Bruno, ap6s

breve introdugdo:

Entre os fatores determinantes da pena, o legislador indicou a 'pe"rsonalldade do ;zgg;nt’e.’
Quee vem a ser ‘personalidade’ ? Segundo Anibal Bruno (Diritto Penale, 4" ed., VIII/154, 1984), ‘¢
todo complexo, por¢do herdada e por¢do adquirida, com o jogo de todas as forcas que
determinam ou influenciam o comportamento humano’. Ndo se trata, como é evidente, c.ie um
conceito juridico, mas, sim, de matéria explorada em outros campos do saber e, em esp.ecml, na
psicologia, na psiquiatria e na antropologia. Ndo cabe uma investigagdo em praﬁmc{u?at‘l'e da
drea do significado do conceito, mas é induvidoso que a ‘personalidade ndo.acomoda a idéia de
algo fixo, imutdvel, ndo subordinado as condigbes cambiantes do meio am_bzezte. Como obsen{a
ainda Anibal Bruno, ‘a consideragdo da personalidade do criminoso impde a de seu melo

circundante, das condi¢des em que se formou e em que vive. Encontrziren'zos ai muito eletnffir‘z:to
para discerni-la e explicd-la, porque sabemos que a personalidade ndo é uma figura estd a,
em que sobre o herdado se vai

uma vez por todas definida, mas resulta de um processo continuo, nerad b
enxertando, para completd-lo ou modificd-lo, o adquirido através do curso da existéncia, sob as

7 Cédigo Penal e Sua Interpretagio Jurisprudencial, Alberto Silva Franco e outros, 1997, 6 ed., RT, p. 897.
8 Cédigo Penal Comentado, 1988, 2 ed., Rio de Janeiro: Renovar, p. 97.
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pressdes estimulantes ou traumatizantes do meio no qual se trava o debate da vida. O mundo
circundante permanente e o mundo circundante ocasional dentro do qual fez eclosdo o episédio
criminoso’. O exame da personalidade permitiré ao juiz verificar em que medida o
comportamento criminoso é reflexo dela, tornando-o mais ou menos reprovdvel.’

Damésio Evangelista de Jesus leciona que “a expressdo personalidade é empregada pelo CP como conjunto
de qualidades morais do agente. E o retrato psiquico do delingiiente, incluindo a periculosidnde.”m

2.3 - OS MOTIVOS DO CRIME

Os motivos do crime ndo t€m a obviedade que muitos tentam impingir.

Segundo Damésio, “o Cddigo também se refere aos motivos determinantes do crime, que correspondem ao
‘porqué’ da prdtica da infragdo penal. Ex.: sentimento de honra ferida, revolta contra um ato injusto, amor a familia
ou & Pdtria, gratiddo, prepoténcia, cobiga, vinganca, amor, luxiiria, malvadez etc.”"!

Merecem tratamento diferente o estudante de escola particular que, para comprar roupas de grife, vende
drogas, e o favelado, que o faz para obter dinheiro para sustentar a mie doente. Ambos deverio ser condenados, mas as
penas-base, considerando apenas os motivos dos crimes, deverdo ser diferentes.

2.4 — AS CONSEQUENCIAS 10O CRIME

As conseqiiéncias do crime, da mesma forma, ndo podem ser definidas por suposig@o. O autor de um crime sujeita-
se as conseqiiéncias de seu ato ao receber a pena. As conseqiiéncias, assim como integram o crime — a mesma conduta pode
resultar em crime € em tentativa, por exemplo -, integram a pena. Vejamos um exemplo dado pela jurisprudéncia:

Outro aspecto que ndo pode escapar & argiicia do julgador é a consegiiéncia do crime, 0 mal
causado pelo latrocinio. Provado estd que a vitima era casada, deixando vitiva e seis filhos, um destes
tendo sofrido trauma psiquico. Tal situagdo, mercé da singularidade que apresenta, deve ser encarada
na aplicagdo da pena, porque é um dever imposto ao julgador, diante dos ditames do art. 42 do CP
(atual art. 59), que dd os lineamentos a serem observados na fixacdo da pena."

Magalhdes Noronha manifestou-se com profundidade sobre o assunto, embora em poucas palavras, ao abordar
os efeitos produzidos pela a¢fio criminosa:

0 maior ou menor vulto do dano ou perigo de dano, que é sempre inerente ao delito, néo
56 para a vitima c>mo para a sociedade, o sentimento de inseguranga provocado nesta e outros
efeitos ainda que mais afastados (Magalhées Noronha, Direito Penal, 31 ed., 1995, vol. 17245 )3

2.5 - COMPORTAMENTO DA VITIMA

O comportamento da vitima, ao contrario do que vem 2 mente em principio, quando se pensa no individuo que
ostenta dinheiro ou na mulher que se comporta de forma provocante, ndo merece estudo apenas com a finalidade de
beneficiar o réu. Celso Delmanto, logo ap6s a reforma de 1984, que acrescentou ao Cédigo Penal a circunstincia
judicial aqui em foco, j4 ressaltava:

Comportamento da vitima: Também pode refletir-se na censurabilidade da conduta delituosa.
A primeira vista, parece que este dispositivo apenas serve para abrandar a sancdo penal. Todavia, o
CP brasileiro, ao contrdrio do que faz o portugués, ndo considera o comportamento da vitima como
atenuante, mas o inclui entre as circunstancias judiciais. Assim sendo, em nossa opinido, o
comportamento do ofendido deve ser apreciado de modo amplo no contexto da censurabilidade do
autor do crime, ndo sé diminuindo, mas também aumentando-a, eventualmente.'*

Acrescente-se que ao Promotor de Justi¢a interessa somente a verdade. Se a busca de informagGes sobre o
comportamento da vitima resultar em beneficio para o réu, estar4, da mesma forma, sendo feita justiga.

2.6 - O ESTUDO PSICOSSOCIAL

As informagGes para exame das circunsténcias judiciais acima mencionadas poderdo ser obtidas em estudo
psicossocial, por ndo estarem, de modo geral, disponiveis nos autos.

? Cédigo Penal ¢ Sua Interpretagio Jurisprudencial, Aiberto Silva Franco e outros, 1997, 6 ed., RT, p. 898.
12 Comentsrios ao Cédigo Penal, 2° Volume, 2ed., 1986, p. 616.

' 1dem, ibidem.

2 TJSP ~ AC — Rel. Hoeppner Dutra ~ RITISP 35/271,

1 C:6digo Penal e Sua Interpretaggo Jurisprudencial, Alberto Silva Franco e outros, 1997, 6 ed., RT, p. 900.
'* Cédigo Penal Comentado, 1988, 2 ed., Rio de Juneiro: Renovar, p. 98.
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A alegaciio de falta de tempo e de verbas ndo se justifica. Trata-se de decidir sobre a seguranga da so;t:odade_e
sobre a pena justa a ser aplicada ao réu. Se necessédrio, poderdo ser feitas gestGes pelos 6rgdos da Admlmstl"agao
Superior no sentido de se obter do Judicidrio o aumento do niimero de profissionais com qualificagdes para o servigo a
ser prestado. E possivel até que tal providéncia nem seja de tio grandes proporgdes, pois o estudo psicossocial ja é~fe1to
na fase de execu¢do da pena. Sendo realizado antes, poderd ser utilizado o mesmo laudo para a ﬁxe’lgao. e,
posteriormente, para a individualizagéc da pena e anilises de beneficios. O nimero de estudos somente sera malor
devido aos casos em que havera absolvigdes e aqueles em que o condenado n#o serd preso. .

Assim, ao oferecer a dentincia, poderia o Promotor de Justiga requerer a realizag@o de estudo psicossocial, a
ser feito como uma das pegas de instrug@io do processo, ficando a critério do membro do parquet, no entanto, a tomada
de outras providéncias com a mesma finalidade.

3 - A OBJETIVIDADE NAS ALEGACOES FINAIS

As alegagdes finais, salvo raras excegdes, terminam com o pedido de condenag?io nos termos dos dispositivos legais
invocados, mas sem requerer a apreciagfio de todas as circunstancias judiciais, especificando aquelas que devem agravar a
pena-base. Tal omissdo, 2o ser mantido o foco apenas na condenagiio, deixa o juiz 2 vontade para fixar a pena também de
forma omissa, por estar o magistrado, com o simples ato de condenar, atendendo aparentemente ao pleito ministerial.

Nesse sentido, € bem intencionado o modelo de sentenga apresentado por Fernando da Costa Tourinho Filho,
que passa por todas as exigéncias do artigo 59 do CP, depois pelas agravantes e atenuantes e, enfim, considera as
causas de diminui¢3o e de aumento. O crime & o previsto no artigo 129, par. 1°, inciso I, do CP, cuja pena é de reclusgo,
de 1 (um) a 5 (cinco) anos:

Passo a dosar-lhe a pena. A vida anteacta do acusado em nada o recomenda (conduta
social). Por duas vezes foi condenado nesta Comarca (antecedentes). Sua personalidade estd a
mostrar um homem insistentemente voltado para o crime (personalidade). Foi intenso o dolo
(culpabilidade). Por uma nonada (motivo), agrediu violentamente a vitima (circunstdncias). Esta
nada lhe fizera (ccmportamento da vitima). As consegiiéncias do crime foram de relevo, uma vez
que a vitima ficou praticamente impossibilitada de trabalhar por alguns dias (conseqiiéncias do
crime). Assim, atento para as diretrizes do art. 59 do C. Penal, fixo a pena-base em dois anos de
reclusdo. E ele reincidente. Assim, tendo em vista a circunsténcia estabelecida no art. 61, inc. I,
do mesmo estatuto, elevo a pena para 2 anos e 2 meses de reclusdo, que torno definitiva, a
mingua de causa de especial aumento. Deverd ele iniciar o cumprimento da pena em regime
fechado, consoante dispée o art. 33, pardgrafo 2° “c”, do CP (as observagdes feitas entre
parénteses sio nossas).">

Nio € dificil, perceber, entretanto, que o modelo apresentado, ao pretender o autor ser fiel & prética forens~e,
ressente-se da falta de informagGes, principalmente no que se refere A conduta social e A personalidade do réu, que ndo
sdo apreciadas com base em informagées, mas em suposiges. e

Analisando uma decisgo real, em que a juiza demonstra o desejo de examinar todas as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do CP, verificamos que as lacunas existentes nos processos sio lamentéveis. A Dra. Andréa
Barcelos Ferreira Camargos Faria, do Juizado Especial Criminal de Divinépolis, assim fixou a pena-base em um caso
de crime previsto no artigo 147 c/c o art. 61, I, ambos do Cédigo Penal:

Atenta ao critério trifdsico para fixagéo da reprimenda, passo ao cdlculo da mesma.

Culpabilidade normal, tendo em vista que o Réu agiu livre de circunstincias que pudessem
alterar sua potencial consciéncia da ilicitude do fato, sendo-lhe, ainda, exigivel comportamento
diverso.

Antecedentes que ndo podem prejudicar o Acusado, jé que a iinica condenag@o trans:ta(:z

. . . . . ga . s nmern

em julgado é aquela ensejadora da reincidéncia e que serd levada em conta na mon
adequado.

Conduta social e personalidade sem elementos para avaliagéo.

O motivo do crime néo foi revelado.

As circunsténcias da infracdo ndo desfavorecem o Réu, jd que aquela foi praticada em
momento de nervosismo e descontrole relacionados a prisdo.

Néo houve consegiiéncias outras do delito, salvo aquela insita ao tipo penal, qual seja a de
a vitima ter efetivamente se sentido ameagada.

¥ Pritica dc Processo Penal, Fernando da Costa Tourinho Filho, 11 ed., Sio Paulo: Jalovi, 1986, p. 271.
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O comportamento desta iiltima em nada contribuiu para o crime.

Diante disso, tenho como necessdria e suficiente a reprovagdo e prevengdo do crime .a
~ - ~ 16
fixac@o da pena-base em um més de detencio’.

Percebe-se claramente a frustragio da Juiza, que, na sentenga citada, demonstra a inten¢io de fazer um
julgamento completo, mas nio dispde de elementos para examinar os antecedentes civis, limitando-se aos criminais,
niio podendo também analisar a conduta social e a personalidade do réu, além dos motivos do crime. Tais informagGes
poderiam estar nos autos se a instrug@o fosse mais completa, na forma aqui sugerida.

Proferida a decisdo, o Promotor, quando ndo satisfeito com a pena, recorre. Nesse ponto, especificamente,
ressente-se o titular da agdo penal do vicuo existente nas alegacdes finais. Ora, se foi requerida a condenacio, somente,
e essa foi obtida, ndo hd, grosso modo, razio para recorrer. E sabido, porém, que ndo hd ilegitimidade para tal
iniciativa, pois o Promotor, discordando da pena, entende que ndo foi o direito aplicado corretamente ao caso concreto.
O magistrado, por outro lado, ndo foi informado sobre a pretensio do érgdo do Ministério Piiblico.

Assim, a especificagdo das circunstincias judiciais tornard mais eficiente a atuagao ministerial, ao expor ao
julgador o que pretende o Promotor de Justiga. O julgamento, feita a exposi¢do, serd mais completo, pois estari o juiz
obrigado a examinar a argumentagio ministerial, ndo se limitando aquela superficialidade tdo repudiada pelos
Promotores de Justica.

4 - REPERCUSSAO NOS TRIBUNAIS

E sabido que nos casos em que os juizes ndo se limitam a fixagao da pena no minimo cominado ao crime,
aplicando a Lei da forma como foi concebida, hd uma tendéncia dos tribunais a seguir a tradigdo jurisprudencial e fazer
a reforma, Sendo as alegacGes finais apresentadas na forma aqui sugerida, com as circunstincias judiciais devidamente
analisadas pelo Promotor de Justiga, os juizes terdo duas alternativas: ou manterdo o padrio atual, com as omissdes
conhecidas, ou passardo a aplicar a Lei da forma adequada a cada caso. Em uma e em outra hipétese poders haver
recurso; e os tribunais, para julgé-los, ver-se-do obrigados, da mesma forma que os juizes, a analisar o processo 2 luz de
maiores informagdes e a se manifestar sobre um pleito ministerial devidamente instruido e fundamentado.

5 — ONUS PARA O MINISTERIO PUBLICO

E cedigo que as alegagdes finais se tornardo mais trabalhosas, pois o Promotor de Justi¢a dever4 expor todas as
fases da fixac@io da pena para, com autoridade, pleitear a andlise de todas as circunstincias do crime, das agravantes e
atenuantes e das causas de aumento e diminuigdo, com o fim de obter a comina¢io que considera justa. Ndo pode,
porém, tal motivo ser 6bice 3 consecugio das tarefas ministeriais. Somente quem nunca foi Promotor de Justica poderia
imaginar que os membros da Instituigdo erigida guardii da sociedade se furtariam a busca da aplicagio justa da Lei por
considerar mais trabalhosa esta ou aquela atribuigdo. Ademais, haveré casos em que a objetividade nas alegacdes finais
tornard desnecessério o recurso para majoragdo da pena, poupando o Promotor de apresentagio de recurso, a par das
inexordveis contra-razdes.

6 — CONCLUSOES

6.1 — Ao apresentar a dentincia dever4 o Promotor de Justica requerer a realizagdo de diligéncias, a seu critério,
preferentemente estudo psicossocial do caso e requisigio a autoridade policial do cumprimento do que determina o
artigo 6°, IX, co CP, com o objetivo de obter informagdes sobre a conduta social e a personalidade do agente, 0s
motivos e as conseqiiéncias do crime, além do comportamento da vitima e das demais circunstincias judiciais que
ndo estejam presentes nos autos, com a justificativa de que tais informagdes se somardo as demais para a fixagdo
da pena-base, com fulcro no artigo 59 do Cédigo Penal.

6.2 — Ao oferecer alegagdes finais deverd o Promotor de Justiga analisar cada uma das circunsténcias judiciais
previstas no artigo 59, além das agravantes e atenuantes e causas de aumento e diminuigdo de pena para,
mencionando-as, dar ao juiz subsidios para julgar de acordo com a pretensdo ministerial.
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