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1  INTRODUCAO

O novo ambiente juridico trazido pela vigente Constitui¢do da Republica — em especial
no seu artigo 225, §3° — possibilitou, entre nés, a responsabiliza¢io criminal da pessoa juridica.
Nio apenas as responsabilidades pessoais, subjetivas, de seus administrados por condutas ilicitas
penais, mas, agora também, a responsabilidade do ente moral em razio de atividade delituosa.

Em sua missdo de detahar o novo ambiente constitucional, o legislador ordinério edi-
tou a Lei n. 9.605/98 em que sdo estabelecidas as san¢des penais aplicdveis as pessoas juridicas
em razdo de atividades criminosas.

E 6bvio — por incompatibilidade juridico-natural — que a pena corporal nio pode ser
aplicada as pessoas juridicas que infringem preceitos penais.

Por outra: dentre os entes que titularizam direitos e obrigacdes, somente podem ter sua
liberdade ambulatorial cerceada ou ameagada as pessoas fisicas. Estas — e somente estas — que
sdo protegidas pelo Habeas Corpus, remédio herdico com assento constitucional, assim balizado

(art. 50, LXVIII, CR/88):

“Conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de
sofrer violéncia ou coagio em sua liberdade de locomogio,' por ilegalidade ou abu-
so de poder” (grifei).

2  HABEAS CORPUSNAO E PANACEIA

A jurisprudéncia tem rechagado o abuso do HC sempre que dele se pretende extrair
uma panacéia destinada a sanar todos os males passiveis de acometer a agdo, 0 processo ou o
procedimento.

1 O sentido etimoldgico da palavra locomogio — leciona Hericlito Antonio Mossin — tal como quer a Carta
Magna, “implica no ato de a pessoa deambular livremente, ou seja, ir, vir e ficar. Enfim, quer se trate de
ocomogio, quer se cuide de ir, vir e ficar, tanto uma como outra expressio traduzem o mesmo significado:
1 ¢do, q de de ir, ficar, tant t p trad gnificad
iberdade fisica ou corpérea do individuo” (Habeas Corpus: antecedentes histéricos, hipéteses de impetragdo
liberdade f; p do individ p ,hip petracio,
processo, competéncia e recursos, modelos de peti¢io, jurisprudéncia atualizada. 7. ed. Barueri, Sdo Paulo:

Manole, 2005).
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O Ministro Eros Grau, por exemplo, decidiu de modo paradigmatico o RHC 85105 / PA:

“DECISAQ: Trata-se de recurso ordinrio em habeas corpus interposto contra
acérdio proferido pelo Superior Tribunal de Justica no HC n. 33.951-PA, assim
ementado: “PROCESSO PENAL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
SINDICANCIA. TRANCAMENTO. HABEAS CORPUS. DIREITO DE
IR, VIR E FICAR. AMEACA. INEXISTENCIA. NAO CONHECIMEN-
TO. A sindicancia é procedimento de natureza administrativa, sem qualquer
conotagdo ou implicagdo penal que nenhum obsticulo impde ao direito
deambulatério do sindicado, de sorte que o pedido que busca trancar seu prosse-
guimento ndo logra amparo na via do habeas corpus. Precedentes do STJ. Writ
nio conhecido.” 2. As razdes recursais visam, em sintese, sustentar o cabimento do
habeas corpus para trancar sindicincia administrativa. 3. O inciso LXVIII do ar-
tigo 5° da Constitui¢do do Brasil dispde: “conceder-se-4 habeas corpus sempre que
alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coag¢do em sua liberdade
de locomogio, por ilegalidade ou abuso de poder”. Vé-se logo que a tutela contra a
ilegalidade e o abuso de poder estd relacionada diretamente com o direito de ir e
vir. Dar amplitude ao writ para trancar procedimento administrativo de sindicncia,
ao argumento de ilegalidade ou de abuso de poder, ¢ desbordar da destinagio cons-
titucional desse precioso instrumento de protecio do direito de ir e vir. Alids, esta
Corte tem restringido o uso de habeas corpus quando evidenciada a auséncia de
violagdo ou ameaca a liberdade de locomogio, conforme se observa das seguintes
Stimulas editadas recentemente: “693 — Nao cabe habeas corpus contra decisio
condenatéria a pena de multa, ou relativo a processo em curso por infragio penal a
que a pena pecunidria seja a Unica cominada.” “694 — Nio cabe habeas corpus
contra a imposi¢do de pena de exclusio de militar ou de perda de patente ou de
fungio publica.” “695 — Nio cabe habeas corpus quando ji extinta a pena de
liberdade.” Ante o exposto, nego seguimento ao recurso ordindrio, por ser mani-
festamente incabivel (RISTF, artigo 21, § 1°). Publique-se. Brasilia, 7 de junho
de 2005. Ministro Eros Grau — Relator” (despacho publicado em 14.06.2005).

Em outras ocasides, ja tive oportunidade de externar que, a meu juizo, a extensio do
alcance do instituto do Habeas Corpus, a partir de uma desarrazoada ampliagio, ao contririo do
que se pensa, enfraquece o cardter protetivo préprio as normas de reserva, as nobres e raras
matérias-primas que visam ao reequilibrio juridico, revelando indevida banaliza¢io de um ins-
trumento que — se utilizado para a protegio de toda e qualquer situagio processual dita irregular
— terminard por nao defender eficazmente aquilo para o qué deveria estar reservado: a protegio
do direito ir e vir frente a constrangimentos ilegais. Ou seja: a ferramenta rara e excepcional,
para ser eficaz em seu objetivo constitucional, hd de ser utilizada com parcimonia, apenas nas
hipéteses extremas em que se evidencie risco a liberdade ambulatorial do individuo por for¢a de
ato constritivo ilegal.

Précere da magistratura criminal de Minas Gerais, o Desembargador Gudesteu Biber,
da 1* Cimara Criminal do Eg. TIMG, invocando o ex-Ministro Célio Borja do STF, nio se

cansa de advertir em seus votos:

“O habeas corpus nio é sucedaneo de recurso, muito menos panacéia universal
capaz de curar todos os males processuais. Ele, como remédio constitucional que ¢,
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tem fungio especifica prevista na prépria Carta Magna e se destina apenas a conju-
rar constrangimento ilegal a liberdade de locomogio da pessoa (STF—HC 66.529-
2-SP, Rel: Min. CELIO BORJA, DJU de 7/10/88, pag. 25.711)” (confira-se,
entre outros, no julgamento do HC 1.0000.00.176262-4/000(1), acérdio p. em
25/2/2000).

E evidente que a banalizagio do HC poderd até mesmo trazer dificuldades na admi-
nistra¢do e processamento dos writs junto aos juizos e tribunais mais assoberbados, colocando
em risco a preferéncia, a relevincia, a celeridade e a efetividade que devem constituir os princi-
pais atributos de seu procedimento.

3 POSICAO DUBIA DA CORTE MINEIRA

Vé-se, pelo que ji foi exposto, que o ndo cabimento do HC para trancamento de agio
penal proposta em desfavor de pessoa juridica revela um tema singelo, aparentemente sem cam-
po a qualquer distirbio interpretativo.

Mas nio é o vem ocorrendo, especialmente no Tribunal de Justica de Minas Gerais,
onde sdo vistos alguns julgados que, data maxima venia, por completo desvirtuam — em afronta
a seus contornos constitucionais — o remédio libertario excepcional, buscando trazer-lhe ao al-
cance objeto estranho a sua natureza. Nega-se, enfim, a prépria razio de existir do HC, além de
colocar em risco sua eficicia enquanto processo especialissimo.

Com efeito, embalados, a0 que me parece, pela idéia da necessidade curativa de todo e
qualquer suposto constrangimento ilegal praticado na seara criminal pelo Poder Puablico contra
o particular e animados com a possibilidade de utiliza¢do do writ para trancamento da a¢io penal
desamparada de justa causa, tiveram origem arestos como o proferido nos autos
1.0000.05.428561-4/000(1) (pub. em 16/12/2005) e 1.0000.06.432313-2/000(1) (pub. em 19/
4/2006), ambos da relatoria da eminente Des. Jane Silva, identicamente ementados:

“Ementa: HABEAS CORPUS - TRANCAMENTO DE ACAO PENAL -
INDICIOS DE AUTORIA - INEPCIA DA DENUNCIA. Impossivel se falar
em trancamento da agdo penal por falta de elementos minimos para seu exercicio
quando os documentos acostados nos autos apontem para o contrario. Deve ser
trancada a agdo penal intentada em face de pessoa juridica, por suposta pritica de
crime ambiental, quando a dentncia deixa de identificar seu representante legal
ou contratual ou a decisdo colegiada que determinou a pritica de conduta, em tese,

delituosa. Sumula: CONCEDERAM A ORDEM”.

Tive oportunidade de oficiar no segundo processo, aquele cujo julgado foi publicado
em 19/4/2006, manifestando-me, em parecer, pelo nio-conhecimento do writ. Entendendo
que a tese ministerial ndo fora devidamente apreciada, apés o julgamento, manejei embargos
nos seguintes termos:

“(...)

2. Reportando-me ao relatério produzido em fs. 180/181, complemento-o para
aduzir que em sessdo de julgamento realizado no dia 7 de margo deste ano de
2006, essa Egrégia Terceira Criminal, 4 unanimidade de votos, concedeu a ordem
de habeas corpus determinando o trancamento de agéo penal proposta em desfavor
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da COPASA - Cia. de Saneamento de Minas Gerais, pessoa juridica a quem se
imputou responsabilidade penal pelo ilicito tipificado no art. 54 da Lei 9.605/98.
3. Embora sem adentrar ao mérito da r. decisdo referida, creio que, data maxima
venia, remanesceram pontos omissos na v. decisio colegiada.

4. Ora, o habeas corpus tem natureza juridica de agio, e, em seu fecho, necessirio
que a decisdo proferida apresente-se formal e materialmente fundamentada (nos
termos do art. 93, IX, CF), enfrentando todas as postulacdes e teses que guardem
pertinéncia com a causa em questio.

Lembro que:

“A fundamentagio dos atos decisérios qualifica-se como pressuposto constitucio-
nal de validade e eficicia das decisdes emanadas do Poder Judicidrio. A inobservancia
do dever imposto pelo art. 93, IX, da Carta Politica, precisamente por traduzir
grave transgressdo de natureza constitucional, afeta a legitimidade juridica do ato
decisério e gera, de maneira irremissivel, a conseqiiente nulidade do pronuncia-
mento judicial.” (HC 74.073, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 27/06/97)

5. Sob tal prisma, tendo sido apresentada, nos autos presentes, por esta Procurado-
ria de Justica, a tese de que a agdo proposta seria incabivel, violando o balizamento
conceitual previsto constitucionalmente para este writ; e considerando que tal po-
si¢do vem encontrando amparo jurisprudencial, penso que, data maxima venia,
para a inteireza da jurisdi¢do nesta Instincia, mister seria que o v. acérdio abordas-
se a quaestio em referéncia. O contririo, a meu juizo, caracteriza omissao relevante
sandvel, por complementagio, a partir do presente pleito aclaratério.

6. Nestes autos, registro que, com efeito, em fs. 181/183 tive oportunidade de
levantar o seguinte ponto:

“Creio que ndo mereca ser conhecida a presente impetragio.

Ora, o Habeas Corpus nio representa uma panacéia constitucional destinada a
corrigir injusti¢as ou suprimir qualquer tipo de ilegalidade: seu objeto estd consti-
tucionalmente vinculado a questdo da liberdade ambulatorial do individuo.
Eventual constrangimento suportado por pessoa juridica derivado de ato do poder
publico — ainda que na seara da responsabilizagio penal — jamais, nem potencial-
mente, coloca em risco o direito de ir e vir de quem quer que seja.

Nio por acaso, o Egrégio STF editou a Simula 693 com a seguinte diretriz:
“Nao cabe habeas corpus contra decisdo condenatéria a pena de multa, ou relativo
a processo em curso por infragdo penal a que a pena pecunidria seja a inica cominada.”
Entender o contririo, ou seja, estender quase que indefinidamente o alcance da
a¢do mandamental para fins de corregio de qualquer suposta ilegalidade (sem ne-
nhum reflexo, sequer indireto, na liberdade ambulatorial), é ferir de morte o as-
sento constitucional do Instituto (CF, art. 5°, LXVIII):

“conceder-se-d habeas-corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de
sofrer violéncia ou coag¢do em sua liberdade de locomogio, por ilegalidade ou abuso
de poder” (grifei).

Para temas de tal jaez — suposto ato ilegal e abusivo oriundo de autoridade publica
— sem qualquer reflexo na liberdade ambulatorial do cidadio, existe remédio cons-
titucional préprio e tipico, qual seja, o mandado de seguranca.

6. E evidente, a luz da pré-citada simula 693, que o Excelso Pretério inadmite a
discussdo, pela via da agdo liberatéria, de temas que sequer em tese possam levar a
restri¢ao ambulatorial de alguma pessoa. E este, precisamente, retrata o caso dos
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autos, em que a pena abstratamente cogitada na Peti¢do de Ingresso, jamais pode-
ria redundar em pena privativa de liberdade, até porque o réu na lide penal é a
COPASA, pessoa juridica, e, por isso, insusceptivel de submissio ao circere.

7. Para os questionamentos buscados pela impetrante existe aberta a via
mandamental prépria, sem falar na ampla defesa passivel de ser exercida na lide
penal (...).

8. Nio por acaso o legislador infraconstitucional foi fiel aos limites da Carta Mag-
na, nio desnaturando, por restri¢do ou ampliagdo, o alcance do writ. Dai porque o
v. acérdio recorrido terminou por violar, também, o que vem preceituado no art.
647 do Cédigo de Processo Penal Brasileiro:

“Art. 647 — Dar-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coagio ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo nos
casos de puni¢io disciplinar.”

9. Destarte, requeiro a Vossas Exceléncias sejam conhecidos e acolhidos os presentes

EMBARGOS DECLARATORIOS, para efeito de suprir a omissdo apontada.
Os embargos foram rejeitados com base no seguinte raciocinio:

“Examinei cuidadosamente os pontos abordados pelo embargante e entendo, como
sempre foi entendido nesta Cimara e demais Tribunais, que, havendo o constran-
gimento do processo por meio de agdo penal, cabivel é o habeas corpus para o seu
trancamento.

De fato, os diretores da ora embargada sofriam constrangimento, ainda que indire-
to, em razdo da referida agdo penal e, na hipétese, tal fato desafiava o manejo do
habeas corpus para que fossem analisados os requisitos do artigo 41 do Cédigo de
Processo Penal, tal como realizado. Essas questdes jd foram devidamente valoradas
pelo Supremo Tribunal Federal, em habeas corpus:

HABEAS CORPUS. PEDIDO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA. DIREITO CRIMINAL
AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE DE DIRIGENTES DE PESSOA
JURIDICA. ART. 2.° DA LEI 9.605/1998. Rejeitado pedido de trancamento de
a¢do penal, dada a expressa previsio legal, nos termos da legislagio ambiental, da
responsabilizagdo penal de dirigentes de pessoa juridica e a verificagdo de que consta
da denuncia a descri¢io, embora sucinta, da conduta de cada um dos denunciados.
Habeas corpus indeferido. (HC 85190 / SC — SANTA CATARINA. Relator(a):
Min. JOAQUIM BARBOSA. Orgio Julgador: Segunda Turma. Julgamento: 08/
11/2005. DJ 10-03-2006 p. 00053 EMENT VOL-02224-01 p. 00135.).
Assim, o acérddo embargado enfrentou suficientemente a matéria alegada e, dian-
te de toda a fundamentagio nele contida, e parcialmente repetida aqui, desneces-

sdrias se tornam maiores consideragdes a respeito” (HC n. 1.0000.06.432313-2/
001(1), Re. Des. Jane Silva, publica¢io: 11/08/2006)

Considerando que a inicial daquela agdo penal necessitava realmente de ajuste (ji que
nio indicava a pessoa fisica responsével pelo ato e seu vinculo com a pessoa juridica increpada),
ndo havia qualquer recurso eficiente a ser manejado — a discussdo remanescente apropriava-se
apenas ao campo académico —, embora seja de se registrar que a decisdo dos embargos se man-
teve questiondvel em seus pontos fundamentais.
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Com efeito, em primeiro lugar, esqueceu-se o Orgﬁo Julgador de que o constrangi-
mento sandvel pela via restrita do HC ndo é qualquer um, hé de ser qualificado. E que ndo basta
mero desconforto, angustia ou aborrecimento do paciente; o ato coativo da autoridade hd que
repercutir em sua liberdade de locomogao, cerceando-a ou ameagando-a.

Foi seguindo essa trilha que o STF editou a simula 693, in verbis:

“Nao cabe habeas corpus contra decisdo condenatéria a pena de multa, ou relativo

a processo em curso por infragdo penal a que a pena pecunidria seja a inica cominada.”

Ademais, no feito penal ambiental que deu origem ao HC referido, a denunciada era
exclusivamente a COPASA (Cia de Agua e Saneamento S/A), ou seja, era ré a propria pessoa
Jjuridica. Na impetragio do HC, ela é quem foi colocada a figurar como paciente.

Dai porque totalmente descabido o precedente buscado na decisdo do STF proferida
no HC 85190/SC (em que, alids, foi denegado o pedido de trancamento), o qual tratava expres-
samente da responsabilizacio penal de dirigentes de pessoa juridica, ou seja, de pessoas naturais;
ndo da prépria pessoa juridica.

Sendo ré a pessoa juridica, ndo hd como aceitar que os “diretores da ora embargada
sofriam constrangimento, ainda que indireto”. Em relagio a eles, trata-se a agio penal (da qual
nio sio partes) de um expediente como outro qualquer (por exemplo, civel ou administrativo)
em que a eles compete representar judicial ou extrajudicialmente a Empresa.

Ainda que assim nio fosse, hd que se evoluir da cultura da existéncia de constrangi-
mento pelo s6 fato do processo. Cumpre aos operadores do Direito (e 4 midia), a partir do
principio constitucional da presungio de inocéncia, desmistificar a submissio de quem quer
que seja a uma agdo penal. De todo incogitivel, ademais, que apenas o tramitar de um proces-
so criminal, em que nio haja previsio de san¢do corporal, seja apto a oprimir a liberdade
ambulatorial de alguém. A propdsito, ao denegar um de pedido liminar em HC, o Ministro
Carlos Mirio Veloso, destacava a auséncia de periculum in mora naquele feito, “dado que a
simples tramita¢do da a¢do penal nio implica prejuizo a liberdade de locomogio” (HC 77502
MC / R], p. em 19/8/1998).

Nio poderia deixar de registrar, contudo, que hd julgados do mesmo Eg. TIMG,
inclusive recentes, que reconhecem a adequagio do mandado de seguranc¢a para
questionamentos tais.

Confira-se o voto condutor do seguinte julgado, da lavra do eminente Desembargador
Ediwal José de Morais, em que se conheceu, mas denegou, a pretensio mandamental de
trancamento de agdo penal movida em desfavor de pessoa juridica:

“( )

Conheco do pedido, pois presentes as condi¢des de admissibilidade e
processabilidade.

No entanto, quanto ao mérito, razdo nio assiste ao requerente, pois, da andlise dos
autos, ndo se constata lesdo a seu direito liquido e certo, por ilegalidade ou abuso
de poder da autoridade tida como coatora.

E cedi¢o que o mandado de seguranca nio se presta a exame detalhado dos ele-
mentos de convicgdo, colhidos fora do crivo do contraditério, a fim de ensejar o
trancamento de eventual a¢do penal que se destina justamente a elucidar fatos

delituosos imputados a alguém.
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No caso em comento, nio se verifica, de plano, a atipicidade da conduta, com base
nos elementos constantes dos autos, sendo imprescindivel a colheita de provas na
instrugdo criminal para o deslinde da questio.

Neste sentido, como o delito que se apura configura crime permanente, nio é
possivel afirmar, de forma inequivoca, que a captagio de dgua, sem devida licenca
ambiental, tivesse cessado na data da autua¢io administrativa (20.02.2004), res-
tando, portanto, invidvel a andlise de eventual prescri¢do da pretensdo punitiva
estatal.

O fato de ser ou nio a atividade de exploragio de dguas realizada pela empresa,
potencialmente poluidora, também é questdo a ser analisada no mérito da agdo
penal, ndo cabendo tal investiga¢do pela via eleita.

Outrossim, a alegada omissio do Ministério Publico quanto & possibilidade de se
firmar termo de ajustamento de conduta nio pode ser entendida como sendo cons-
trangimento ilegal, considerando que tal procedimento administrativo é mera fa-
culdade do 6érgio ministerial.

E de se considerar, sobretudo, que a dentncia sequer foi oferecida, motivo pelo
qual ndo ha que se falar em trancamento da ag¢io penal.

Falta, entdo, a pretensio suscitada a liquidez e certeza necessdrias a concessio da
seguranca’. (trecho do voto do Relator, Desembargador Ediwal José de Morais
proferido no MS Criminal n. 1.0000.06.442452-6/000, impetrante
CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIA LTDA, acérdio uninime, pu-
blicado em 9/12/2006).

4  POSICAO DAS CORTES SUPERIORES

Creio que a Suprema Corte néo veja maiores dificuldades no enfrentamento do tema.
A matéria especifica — cabimento ou nao de HC para trancamento de agdo penal que
tem pessoa juridica no pdlo passivo — restou fortemente cimentada nessa decisdo recente da

lavra do Ministro Cezar Peluso, proferida nos autos do HC 88747/ES (pub. em 22/5/2006):

“DECISAOQ: 1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em
favor de ANTONIO CARLOS DA SILVA, contra decisdo proferida pela Quin-
ta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a nos autos do HC n° 43.751, que lhe foi
denegado: “HABEAS CORPUS . CRIMES AMBIENTAIS. INEPCIA DA
DENUNCIA: INOCORRENCIA. EXISTENCIA DE INDICIOS DE AU-
TORIA E MATERIALIDADE. EXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RESPONSABILIZACAO PENAL DA
PESSOA JURIDICA. CABIMENTO. MITIGACAO DO PRINCIPIO DO
“SOCIETAS DELINQUERE NON POTEST”. RESPONSABILIDADE
SOCIAL. VIOLAGCAO DO ART. 225, §3°, DA CF/88 E DO ART. 3° DA
LEI 9.608/98. POSSIBILIDADE DO AJUSTAMENTO DAS SANCOES
PENAIS A SEREM APLICADAS A PESSOA JURIDICA. NECESSIDA-
DE DE MAIOR PROTECAO AO MEIO AMBIENTE. Descabe acoimar de
inepta dentncia que enseja a adequagdo tipica, descrevendo suficientemente os
fatos com todos os elementos indispenséveis, em consonincia com os requisitos do
art. 41 do Cédigo de Processo Penal, de modo a permitir o pleno exercicio do

contraditério e da ampla defesa. A alegagio de negativa de autoria do delito em
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questdo nio pode ser apreciada e decidida na via do habeas corpus , por demandar
exame aprofundado de provas, providéncia incompativel com a via eleita. Ordem
denegada” (HC n° 43.751, rel. Min. JOSE ARNALDO DA FONSECA, DJ de
17.10.2005)”. Alega o impetrante que o paciente estd sendo processado pela pra-
tica dos delitos previstos nos arts. 42 e 65 do Decreto-Lei n° 3.688/41 e art. 54,
caput e § 3o, c.c art. 56, caput, Lei 9.605/98, em razio de a dentncia, reputada
de genérica, atribuir a ele responsabilidade objetiva por tais ilicitos. Diante disso,
requer a concessdo de liminar para suspender o andamento da Agdo Penal n°
049.03.000109-0, em tramite na 2a. Vara Criminal da Comarca de Venda Nova
do Imigrante/ES e, no mérito, pleiteia o seu trancamento. 2. Incognoscivel o writ.
A dentncia, que deu origem a mencionada agdo penal, foi oferecida exclusivamen-
te contra Rodrigo Sgaria Zandonadi e Roncar Industria e Comércio Exportagio
Ltda. (anexo 1 — fls. 21-23). O ora paciente, que se afirma representante legal da
Roncar Industria e Comércio Exportagio Ltda., apenas foi citado para que, nos
termos do art. 12, inc. I, do Cédigo de Processo Civil, representasse a pessoa juri-
dica denunciada, porque nio pode esta, como é 6bvio, presentar-se por si mesma
em juizo para a realizacio dos atos processuais. E o que se extrai da dentdncia
(anexo 01): “Requer o Ministério Publico Estadual a citagdo dos denunciados,
para serem interrogados, a segunda na pessoa de seu representante legal e nos ter-
mos do artigo 12 inciso VI do Cédigo de Processo Civil, apresentarem suas defesa,
pena de revelia, com oitiva das testemunhas de acusagdo abaixo arroladas para fi-
nalmente serem condenados o primeiro acusado nas penas dos artigos 42 e 65 do
Decreto Lei 3688/41 e artigo 54 da Lei 9605/98 c/c 29 e a segunda denunciadas
nas penas dos artigos 42 e 65 do Decreto Lei 3688/41 e artigos 54, caput e § 30 ¢/
c artigo 56, caput, da Lei 9605/98, e, artigo 29 na forma do artigo 71, ambos do
Cédigo Penal” (fls. 22. Grifei). Assim, a a¢do penal ndo foi instaurada contra o
paciente, mas, sim, contra a pessoa juridica de que ele é presentante legal e que,
nos termos dos incs. do art. 21 da Lei n° 9.605/98, somente podera ser punida
com multa, pena restritiva de direitos e/ou prestagio de servicos a comunidade.
Dessa forma, nido vislumbro interesse que legitime o paciente ao uso de habeas
corpus, pois inexiste risco de constrangimento ilegal a sua liberdade de locomog¢io
em razio da A¢io Penal n° 049.03.000109-0, em trimite na 2a. Vara Criminal
da Comarca de Venda Nova do Imigrante/ES. 3. Isto posto, ndo conheco deste
habeas corpus, nos termos dos arts. 38 da Lei n° 8.038, de 28.05.1990, e 21, §
1°, do RISTF. Publique-se. Int. Brasilia, 12 de maio de 2006. Ministro CEZAR
PELUSO Relator” (grifei).

Nio discrepa o STJ:

‘(...) Além disso, a Lei n® 9.605/98 — conquanto disponha sobre a responsabilida-
de penal da pessoa juridica — nio prevé, para elas, pena privativa de liberdade,
como exsurge do disposto nos artigos 21 a 24, aspecto que, a um sé tempo, firma
a diferenciagio havida entre os sujeitos dos crimes ambientais e afasta, de pronto, a
pretensio de amparo do pedido aqui formulado por intermédio do ajuizamento de
habeas corpus. Com efeito, ainda quando se trata de pessoa fisica, tenho afirmado

que “o pressuposto do habeas corpus ¢ o risco ou a atualidade de uma coagio sobre

a liberdade ambulatéria da pessoa, sobre sua liberdade fisica” (STF — HC 72.844/
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MG, 22 Turma, Relator o Min. Francisco Resek, D] de 11.04.1997). Destarte,
inexiste coagdo ilegal a sanar mediante habeas corpus. A questdo meritdria, relaci-
onada com a inépcia da dentincia e auséncia de justa causa para a persecugio penal
deverd ser objeto de exame na a¢do de conhecimento, no momento processual ade-
quado, observado o contraditério. Posto isso, com fulcro no art. 38 da Lei 8.038/
90 e nos arts. 34, XVIII e 210, do RIST], NEGO SEGUIMENTO ao pedido.
Publique-se. Intimem-se. Brasilia (DF), 16 de junho de 2006. MINISTRO
PAULO MEDINA Relator” (HC 059012 — p. em 03/08/2006).

5  POSICAO DOUTRINARIA

Como a possibilidade de responsabiliza¢do penal da pessoa juridica estreou em nosso
ordenamento hd menos de duas décadas, os classicos monografistas patrios — destaque para o
insuperdvel Pontes de Miranda — ndo tinham como cogitar desse tema.

Em rela¢do a doutrina contemporinea nacional, pode-se colher, em sua esséncia, a
licao do criminalista gaicho Licio Santoro Constantino:

“...questiona-se se o paciente poderia ser pessoa juridica. Espanca-se a questio
ratificando que o habeas corpus tutela exclusivamente a liberdade ambulatéria,
liberdade esta que falta a pessoa juridica. (...) Ora, a pessoa juridica nio se locomove,
destarte nio pode ser paciente em sede de habeas corpus. O remédio correto, em

caso de ilegalidade ao direito liquido e certo, seria o mandado de seguranga.” ?

6 CONCLUSAO

Em vista do exposto, respeitados os contornos constitucionais da a¢do de Habeas Corpus,
¢ incabivel, nos limites deste mandamus, a pretensdo de trancamento de agio penal proposta em
beneficio de pessoa juridica, que ndo se compatibiliza com a figura de paciente, uma vez que a
liberdade ambulatorial constitui direito titularizado exclusivamente pelas pessoas naturais.

A banalizagio do HC enfraquece o cariter protetivo excepcional da norma de reserva,
podendo trazer dificuldades na administragio e processamento dos writs em abarbados 6rgaos
judicantes, colocando em risco a preferéncia, a relevincia, a celeridade e a efetividade que devem
constituir os principais atributos de seu procedimento.

2 Habeas Corpus: liberatério, preventivo, profilatico. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001, p. 46.
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