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SINTESE DOGMATICA

A obrigatoriedade de comunicagdo ao investigado do arquivamento do inquérito policial ou
de quaisquer elementos informativos da mesma natureza, pelo Ministério Publico, pode ser
fundamentadamente mitigada em situagdes nas quais ele ndo possui conhecimento da in-
vestigacdo, essa transcorreu de forma sigilosa ou existe necessidade de preservagao da viti-
ma, testemunhas, agentes publicos ou da coletividade, considerando a auséncia de interesse
recursal do nao denunciado.

FUNDAMENTACAO

Como é de amplo conhecimento, é parte rotineira da atua¢do ministerial na seara criminal a promoc¢io do
arquivamento de investigacdes cujo evolver revela a inviabilidade de deflagracao de agdo penal, tanto por moti-
vos ligados a auséncia de justa causa, quanto por razdes afetas a extingao da punibilidade ou caréncia de pressu-
postos e condigdes.

Especificamente quanto a primeira hipotese, diretamente ligada a colheita de elementos de convic¢ao que
viabilizem a demonstragdo da pratica delitiva, tem-se que, esgotadas todas as diligéncias investigatorias e nao
tendo o Ministério Publico encontrado um lastro probatério suficiente quanto a materialidade e autoria dos cri-
mes em questao, requisito esse indispensavel para o exercicio da agdo penal, o procedimento investigatorio deve
ser arquivado por auséncia de justa causa. Por todos, alude-se a licdo de Renato Brasileiro de Lima':

“Para o inicio do processo, é necessaria a presenca de lastro probatério minimo quanto a
pratica do delito e quanto a autoria. E o denominado fumus comissi delicti, a ser compreen-
dido como a presenca de prova da existéncia do crime e de indicios de autoria. Portanto,
esgotadas as diligéncias investigatorias, e verificando o Promotor de Justi¢a que néo ha, por
exemplo, elementos de informagdo quanto a autoria do fato delituoso, devera determinar o
arquivamento dos autos.”

1 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo penal: volume tnico. 8. ed. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 236
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Ressalva-se, todavia, que tal reconhecimento da auséncia de justa causa é provisorio e ndo necessariamente
equivale ao reconhecimento definitivo da inviabilidade da persecugdo, tampouco da imprestabilidade ou irrelevan-
cia dos elementos amealhados até aquele momento. Isso porque, inexistindo causa impeditiva especifica e diversa,
remanesce a possibilidade de desarquivamento do procedimento caso aportem informagdes inéditas, inclusive con-
forme expressa previsdo do art. 18 do Cédigo de Processo Penal® e Simula n.° 524 do Supremo Tribunal Federal’.

Isso posto, ndo se pode olvidar que as profundas transformagdes introduzidas no ordenamento processual
penal patrio no ultimo quinquénio acarretaram novos desafios na interpreta¢do e operacionalizagao desta dina-
mica procedimental. Destaca-se a necessidade de observar a nova redagao do artigo 28 do Cddigo de Processo
Penal* introduzido pela Lei n° 13.964/2019 (“pacote anticrime”), que alterou sensivelmente a sistematica para o
arquivamento do inquérito policial e quaisquer elementos informativos da mesma natureza, logo extensivel aos
Procedimentos Investigatérios Criminais presididos pelo Ministério Publico; o julgamento das A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade - ADIs n°s 6.298, 6.299, 6.300 e 6.305 pelo Supremo Tribunal Federal; o entendimento
institucional mineiro veiculado ao Aviso Conjunto PG] CGMP n° 1, de 21 de fevereiro de 2024; e a aprovagao da
Proposigdo n° 1.01010/2021-77 pelo E. Conselho Nacional do Ministério Publico.

Adentrando-se a nova dinamica das comunica¢des ministeriais obrigatorias, se constata que restou fixado,
por maioria, pelo Supremo Tribunal Federal, que o 6rgdo do Ministério Publico submeterd sua manifestacao ao
juiz competente, requisito satisfeito, em principio, com a remessa dos autos ao Juizo.

Por seu turno, constata-se que, caso exista vitima conhecida, deve ser notificada, requisito inaplicavel em
hipéteses de crimes vagos. Igualmente, caso se trate de inquérito policial presidido por Delegado de Policia, de-
verd a autoridade policial ser comunicada, demanda logicamente inaplicavel caso se trate de procedimento presi-
dido pelo proprio Ministério Publico.

Todavia, em relagdo aos investigados, constatam-se diversas particularidades que, ao nosso ver, igualmente
podem inviabilizar a notificagdo, fundamentadamente, como se passa a expor.

Inicialmente, salienta-se que as questdes a seguir ndo foram enfrentadas pelo Pretdrio Excelso no judicio-
so e extenso julgamento das mencionadas agdes de controle concentrado. Por oportuno, destaca-se que, dentre
as 1216 paginas do acorddo, a fundamentacdo mais notavel a respeito das notificagdes de arquivamento se refere
aos direitos das vitimas, conforme expde a Ministra Rosa Weber em seu voto’, porém pouco tecem os julgadores,
ainda que em obiter dictum, sobre os fundamentos e peculiaridades da comunicag¢io ao investigado. Consequen-
temente, imperioso reconhecer o cabimento da distin¢ao, técnica plenamente reconhecida ao ordenamento pa-
trio, a exemplo do art. 489, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

De plano, e com igual esteio 16gico na impossibilidade de notifica¢do da vitima em crime vago e da auto-
ridade policial em investigacao que nao é oriunda da policia judiciaria, salienta-se ser inviavel a comunica¢ao de
investigados em crimes de autoria desconhecida, nos quais a investiga¢do nao convergiu em face de determina-
dos suspeitos. Trata-se de conclusdo igualmente aplicavel caso exista uma coletividade de suspeitos, contudo nao
determinados e individualizados.

Por outro lado, situagao que demanda maior analise exsurge caso se reconhega que a investigagdo conver-
giu, na pratica, em face de determinados suspeitos, inclusive com o manejo de técnicas de investigagdo tradicio-
nais (a exemplo de campanas, requisi¢des diretas ou colheita de dados em fontes abertas) ou tecnoldgicas e sujei-
tas a reserva de jurisdi¢do (a exemplo de interceptagdes telefonicas ou afastamento de sigilo de dados telefonicos
e telematicos), porém sem que tais individuos jamais fossem cientificados ou provocados a comparecer perante o
Ministério Publico ou a Policia Judiciaria.

Trata-se de importante critério de diferencia¢do, uma vez que a comunica¢do do arquivamento assume
contornos de imprescindibilidade justamente para assegurar ao cidaddo, ciente e apreensivo, de que contra si
nao mais pende a atividade investigativa estatal e a sujeicao a eventuais limita¢des de direitos decorrentes de me-
didas cautelares pessoais ou reais. Nesse sentido, leciona Emerson Garcia®:

2 Art. 18. Depois de ordenado o arquivamento do inquérito pela autoridade judicidria, por falta de base para a dentncia, a autoridade policial poderd proceder a
novas pesquisas, se de outras provas tiver noticia.

3 S. 524/STF: Arquivado o inquérito policial, por despacho do juiz, a requerimento do promotor de justica, ndo pode a agao penal ser iniciada, sem novas provas.

4 Art. 28. Ordenado o arquivamento do inquérito policial ou de quaisquer elementos informativos da mesma natureza, o 6rgao do Ministério Publico comunicara
a vitima, ao investigado e a autoridade policial e encaminhara os autos para a instancia de revisao ministerial para fins de homologacéo, na forma da lei.

5 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADI 6298 / DF. Relator: Ministro Luiz Fux. Julgado em 24/08/2023, p. 1157.

6 GARCIA, Emerson. O Pacote Anticrime e a nova sistemdtica de arquivamento da investigagdo penal in i Revista do Ministério Publico do Estado do Rio de
Janeiro n° 77, jul./set. 2020, p. 124.
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“A comunicagao ao investigado ¢ um imperativo de civilidade. Afinal, qualquer um que se veja
envolvido em uma investigagdo penal tem sobre sua cabe¢a uma verdadeira espada de Damo-
cles, que tende a abalar a mais destemida das pessoas de bem. Pessoas assim certamente se
verdo aliviadas com o arquivamento da apuragio. Esse raciocinio, por certo, ndo é extensivo
aos infratores habituais, que tendem a ver com regozijo o reconhecimento publico de suas fa-
¢anhas. Nao ha 6bice, ademais, a que o investigado direcione arrazoado ao 6rgao de revisao do
arquivamento, quer demonstrando o acerto das razdes apresentadas pelo 6rgao de execugao,
quer estabelecendo um contraponto em relagdo aos argumentos em contrario apresentados
pela vitima, embora nao seja exigido o estabelecimento do contraditdrio nesse plano.”

E dizer, na auséncia de orienta¢do legal ou jurisprudencial sobre a matéria, a prépria doutrina indica a
finalidade da norma, reconhecendo que a comunicagdo do arquivamento ao investigado tem por escopo
informa-lo de que ndo mais ostenta tal situacdo juridica. Diante desse cenario, é for¢oso reconhecer que o
prévio conhecimento da investigacdo, ou sujei¢do a restrigdes de direitos dela decorrente, sdo pressupostos e
antecedentes logicos da notificagao do encerramento.

Existe claro fator de diferenciagdo entre o investigado que é preso em flagrante, interrogado em sede in-

quisitorial ou sujeito a medidas cautelares pessoais durante o evolver das apuragdes e aquele que sequer tem co-
nhecimento que seu nome foi aventado como potencial responsavel por determinado delito.

Em relagdo ao segundo caso, nao apenas inexiste a necessidade de desatemorizar os investigados sobre o
fim das investigacOes e cessar contra eles eventuais constri¢oes, mas também nao se identifica qualquer direito
preservado ou tutelado pela comunicagao, sobretudo considerando a absoluta auséncia de interesse ou legitimi-
dade recursal na decisao de arquivamento. Em igual toada, inclusive, o entendimento institucional veiculado ao
item 3 do Aviso Conjunto PG] CGMP n° 1, de 21 de fevereiro de 2024’.

E dizer, a comunica¢ao nao corresponde a nenhum interesse recursal do investigado. Consequentemente, a
sua auséncia ndo acarreta nenhum prejuizo ou dbice ao exercicio de direitos.

Apenas para fins de argumentagédo, sé seria possivel cogitar, remotamente, de algum interesse do inves-
tigado caso eventual vitima recorresse do arquivamento, facultando-se ao acusado a oportunidade de contrar-
razoar, a teor do vislumbrado por Emerson Garcia no excerto supracitado. Nao obstante, trata-se de hipotese
inaplicavel em crimes vagos e, ainda que assim néo fosse, de validade extremamente questionavel em razao da
falta de previsdo legal e auséncia de contraditdrio na fase inquisitorial. Ademais, ainda que assim se entendesse,
a auséncia de contraditério ao investigado ndo acarretaria automatica irregularidade, sendo cabivel sua posterior
oitiva ou manifestacao a juizo do 6rgao revisor, em ateng¢do ao disposto no art. 28 do Cédigo de Processo Penal.

Oportuno ressaltar que a suposta obrigatoriedade de comunica¢ao ao investigado ja foi mitigada e relativi-
zada institucionalmente. Fazendo-se uma ponte com os casos de extingdo da punibilidade, previstos no art. 107
do Cédigo Penal, o Centro de Apoio Operacional das Promotorias Criminais, de Execu¢ao Penal, do Tribunal do
Juri e da Auditoria Militar (CAOCRIM) respondeu recentemente a Consulta n.° 05, dando conta que o Promotor
de Justica, nessas hipdteses, ndo tem margem para exercer juizo valorativo, razao pela qual a situagdo reclamaria
tratamento especifico e ndo se aplica a obrigacdo do Ministério Publico de promover as notificagdes previstas no
art. 28 do Cddigo de Processo Penal. Nessa oportunidade se reconheceu que o arquivamento é consequéncia de
prévia existéncia de causa extintiva da punibilidade, nao se tratando, portanto, de arquivamento tipico, em que o
Ministério Publico, como dito, exerce sua opinio delicti.

Voltando-se ao caso objeto de discussdo, as investigagdes contemporaneas que lidam com criminalidade
organizada e estruturada, especialmente aquelas relacionadas a crimes violentos que afetam a sociedade, deman-
dam maior grau de sigilo. Essas investiga¢des frequentemente envolvem o uso de técnicas especiais, como vigi-
lancia, interceptagdes telefonicas e coleta de dados sigiloso de diversos investigados, de forma a demandar uma
abordagem mais cautelosa e reservada. A necessidade de sigilo justifica-se pela complexidade e pelo impacto da
divulgagdo das informagdes, seja no bojo do respectivo procedimento, seja em outras investigagdes que podem
tramitar em Delegacias de Policia ou mesmo outras unidades do Ministério Publico, o que é comum em se tra-
tando de organizagdes criminosas com diversos atores e multiplicidade de delitos.

7 A faculdade de submeter o arquivamento promovido pelo Promotor de Justi¢a a revisio da instdncia competente do Ministério Publico, prevista no art. 28,
caput, do Cdodigo de Processo Penal, ndo se estende a autoridade policial ou ao investigado, tendo em vista a auséncia de interesse processual e de legitimidade
recursal, que exigiriam previsao legal expressa nesse sentido.
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Outrossim, ¢ igualmente necessario assegurar a devida protegao as vitimas de delitos, resguardo extensivel
a seguranca de agentes do Estado, investigadores e testemunhas envolvidas em casos de criminalidade organi-
zada. A Constituicdo, ao assegurar o direito a seguranca (art. 5°, caput), permite medidas excepcionais para ga-
rantir que as investigagdes sejam conduzidas sem risco de retaliagao ou violéncia. A divulgacdo de informagdes
sigilosas pode expor os envolvidos a ameagas diretas, comprometendo tanto a integridade fisica quanto a eficacia
das operagdes. Por isso, o sigilo ¢ uma medida necessaria para proteger ndo apenas aqueles que atuam na linha
de frente contra a criminalidade organizada, mas também toda a sociedade em termos de investigacdes que po-
dem ser reabertas e seus elementos reaproveitados e, especialmente, aqueles que se inserem na posigdo de ofen-
dido ou testemunha.

Por oportuno, imprescindivel ressaltar que o arquivamento de determinada investigagdo ndo afasta o ne-
cessario plexo de mecanismos protetivos de vitimas e testemunhas, que via de regra mantém tal status nido ape-
nas por um imperativo de humanidade, mas também por decorréncia de diplomas internacionais8. Logo, tornar
automatica e inevitavel a comunicagao do arquivamento ao investigado equivaleria a vincular a sorte do ofendi-
do e depoente ao éxito ou deslinde da investigagdo, expondo-os e aprofundando os riscos ja inerentes a colabo-
ragdo com a Justica.

Além disso, a necessidade de sigilo nas investigagdes também encontra fundamento na protecao ao in-
teresse publico e a ordem publica, principios implicitos na Constitui¢do. O artigo 144 da Constitui¢ao Federal
estabelece a seguranca publica como dever do Estado e direito de todos, devendo ser exercida para a preservagao
da ordem publica e da incolumidade das pessoas e do patrimdnio. Em investigacdes que envolvem organizagdes
criminosas, a revelagao precoce de informagdes pode prejudicar a coleta de provas e a identificagdo de todos os
envolvidos, comprometendo a justica e a seguranca da sociedade. Assim, o sigilo é uma ferramenta essencial
para garantir a eficacia das investigagdes e a protegdo dos direitos fundamentais de todos os cidadaos.

A esse respeito, é mister enfatizar o cabimento da analogia com normas que visam a proteger a seguran-
¢a do préoprio Estado, como o art. 25 da Lei 12.527/11 (LAI)9, de agentes do Estado e de vitimas, podendo ser
utilizadas também para resguardar a seguranca e privacidade de investigadores, testemunhas e vitimas. Isso é
especialmente aplicavel em casos nos quais a violéncia ou retaliacao sao riscos plausiveis, bem como ha risco a
propria ordem publica.

Para além da necessaria preserva¢do de individuos envolvidos na persecucao penal, necessario conside-
rar que a atividade estatal de investigacdo se sujeita a inequivoco grau de sigilo, ndo apenas nos genéricos e
constitucionalmente relativizados termos do art. 20 do Cddigo de Processo Penal, mas, sobretudo, em situagdes
concretas nas quais o segredo é decretado judicialmente em razao de diligéncias tecnoldgicas que acarretam mi-
tigacdo da intimidade e privacidade. A permanéncia de tal condigao se revela ainda mais necessaria em hipdteses
nas quais o arquivamento se da por razdes inabeis a provocar coisa julgada material10. A titulo exemplificativo,
em caso de organizagdes criminosas, ¢ comum ocorrerem apreensoes isoladas de provas em procedimentos dis-
tintos, ou mesmo de aparelhos celulares, cujo contetido ¢ inédito e suficiente para reabrir outras investigagdes.
Nesses casos, na hipotese de prévio arquivamento de um caderno investigatorio, com a literal aplicagdo do novo
art. 28 do CPP e comunicagdo ao investigado, provavelmente nem mesmo os novos elementos viabilizariam a
evolugdo das apuragdes, uma vez que o investigado facilmente poderia ter desaparecido com os demais vestigios.

Diante de investigacdes nas quais foram empregadas diligéncias com segredo judicial, especialmente atra-
vés de cautelares probatdrias, ha um diferencial substancial que justifica a ndo comunicagdo aos investigados.
Essa medida visa principalmente preservar a intimidade e a privacidade dos envolvidos, mitigando os impactos
da divulgagdo prematura de informagdes sensiveis. A falta de conhecimento por parte dos alvos das investiga-
¢Oes e a auséncia de interesse recursal por parte destes também justificam essa decisao, uma vez que ndo ha uma
situagdo de sucumbéncia que justifique a necessidade de notificagéo.

8 Nesse sentido, aludem-se aos Principios e diretrizes basicas sobre o direito a recurso e reparagdo para vitimas de violagdes flagrantes das normas internacionais
de direitos humanos e de violagdes graves do direito internacional humanitdrio, adotados e proclamados pela Assembleia Geral das Nagbes Unidas na sua
Resolugdo 60/147, de 16 de dezembro de 2005, que determina, em seu item 9: “Uma pessoa sera considerada vitima independentemente do facto de o autor da
violagdo ter ou ndo sido identificado, capturado, acusado ou condenado e qualquer que seja a relagdo de parentesco entre o autor e a vitima.”.

9 Art. 25. E dever do Estado controlar o acesso e a divulgagdo de informagdes sigilosas produzidas por seus 6rgios e entidades, assegurando a sua protegio.

10 Em que pese a inexisténcia de previsio legal e critica doutrindria, prevalece na jurisprudéncia pétria o entendimento de que algumas hipéteses de arquivamento
das investigagdes sao aptas a imutabilidade, a exemplo dos precedentes: STE. Plenario. HC 87395/PR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, julgado em 23/3/2017
(Informativo n° 858); STJ. 6* Turma. RHC 46.666/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, julgado em 05/02/2015; e a prépria Simula 524 do STE. Todavia, destaca-se
que igualmente vigente e sumulado o entendimento de que a auséncia de justa causa nao se enquadra dentre tais casos, possibilitando mera coisa julgada formal.
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Portanto, a decisao de ndo comunicar os investigados em casos nos quais o segredo das diligéncias foi de-
terminado judicialmente se justifica pela necessidade de resguardar a privacidade, pela auséncia de impacto ad-
verso aos alvos das investigagdes e pela inexisténcia de interesse recursal decorrente da auséncia de sucumbéncia
legalmente reconhecida.

Por oportuno, desde ja se salienta o descabimento de qualquer alega¢ao de nulidade em razao da auséncia
de notificagao aos investigados, ndo apenas por se tratar de disciplina inaplicavel a fase extrajudicial'’, mas tam-
bém porque ndo existe qualquer prejuizo'?, repisa-se, em razdo da auséncia de interesse de agir do investigado
contra o arquivamento do caderno inquisitorial.

Importante salientar, também, a auséncia de violagdo ao direito de defesa, sobretudo porque seu exer-
cicio na fase inquisitorial, embora amplamente aceito, possui contornos distintos do aplicavel a fase proces-
sual, justamente pela auséncia de contraditério na etapa investigativa. Consequentemente, tem por escopo
evitar a formulagdo de acusagdo formal, desiderato ja plenamente atingido com o arquivamento promovido.

Nesse sentido, sustenta até mesmo a doutrina vocacionada a maximizacdo dos interesses defensivos, a teor
de Marta Saad":

“Assim, se nao se mostra apropriado falar em contraditério no curso do inquérito policial,
seja porque nao ha acusagdo formal, seja porque, na opinido de alguns, sequer ha procedi-
mento, nao se pode afirmar que nao se admite o exercicio do direito de defesa,” porque esta
tem lugar “em todos os crimes e em qualquer tempo, e estado da causa” e se trata de oposi-
¢do ou resisténcia a imputacio informal, pela ocorréncia de lesio ou ameaca de lesdo”

Por derradeiro, destaca-se que a auséncia de tais notificagdes ndo acarreta, em hipdtese alguma, auséncia
de controle do ato complexo ora promovido pelo Ministério Publico, uma vez que plenamente mantida a comu-
nica¢do e o controle jurisdicional, inclusive com possibilidade de provocagao dos 6rgaos revisores ministeriais
pela Autoridade Judicial.

Em suma, a comunicagao obrigatéria ao investigado do arquivamento do inquérito ou de quaisquer
elementos informativos da mesma natureza, pelo Ministério Publico, deve ser analisada com prudéncia,
especialmente quando envolvem investigagdes de carater sigiloso, autorias ndo determinadas ou quando o
investigado ndo tinha conhecimento da investigagdo. A ponderagdo dessas situagdes deve estar sempre ali-
nhada com a protecdo dos direitos individuais, a eficacia da persecucdo penal e a seguranca das vitimas e
dos envolvidos na investigagao.

11 Consoante pacifica doutrina e jurisprudéncia. Especificamente em relagao ao E. TIMG, cita-se a Apelagao Criminal 1.0000.23.144430-8/001, Relator(a): Des.
(a) Nelson Missias de Morais , 22 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 07/03/2024, publicagdo da simula em 07/03/2024, que dispde: “Na fase do inquérito,
eventuais irregularidades no tocante a produgdo dos elementos indicidrios ndo tém o condio de gerar a nulidade no processo, por se tratar de pega de carater
meramente inquisitivo”.

12 Nesse sentido, enunciando os fundamentos doutrindrios da aferi¢do de prejuizo, cristalina a ligio de Ada Pellegrini Grinover, destacando a necessidade de
6bice ao contraditdrio, inaplicavel nesta fase, e a corregdo da sentenga, incontestével diante da convergéncia do interesse defensivo no arquivamento, como se 1é:
“Constitui seguramente a viga mestra do sistema das nulidades e decorre da idéia geral de que as formas processuais representam tao-somente um instrumento
para a correta aplicagdo do direito; sendo assim, a desobediéncia as formalidades estabelecidas pelo legislador s6 deve conduzir ao reconhecimento da invalidade
do ato quando a prépria finalidade pela qual a forma foi instituida estiver comprometida pelo vicio. Sem ofensa ao sentido teleolégico da norma néao havera
prejuizo e, por isso, o reconhecimento da nulidade nessa hipétese constituiria consagragio de um formalismo exagerado e indtil, que sacrificaria o objetivo
maior da atividade jurisdicional; assim, somente: atipicidade relevante dd lugar a nulidade; dai a conhecida expressio utilizada pela doutrina francesa: pas
de nullité sans grief. Os diversos atos do procedimento visam, em ultima analise, & preparagiao do pronunciamento jurisdicional final; suas formalidades sdao
estabelecidas com vistas a boa qualidade da deciséo a ser proferida, que s6 pode resultar de um processo desenvolvido com obediéncia as regras do “devido
processo legal”; por isso mesmo, dentre os requisitos fundamentais para que se atinja essa virtude estd a participagdo dos interessados no futuro provimento,
através do contraditério. O prejuizo que autoriza o reconhecimento da nulidade do ato processual imperfeito pode ser visto sob um duplo aspecto: de um lado, o
dano para a garantia do contraditdrio, assegurada pela Constituigao; sob outra 6tica, o comprometimento da corregdo da sentenga” GRINOVER, Ada Pellegrini;
GOMES FILHO, Antonio Magalhies; Scarance FERNANDES, Antonio. As nulidades no processo penal. 12. ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2011, p. 29.

13 SAAD, Marta Cristina Cury. O direito de defesa no inquérito policial. Sao Paulo: Ed. RT, 2004, item 3.1, p. 222.
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CONCLUSAO E PROPOSTA DO ENUNCIADO

A decisdao de arquivamento do procedimento investigatério criminal ou de quaisquer elementos informa-
tivos correlatos pelo Ministério Publico ndo necessariamente implica na obrigagdo de comunicagido ao inves-
tigado, especialmente em situagdes nas quais ele desconhece a investigagdo em curso e essa foi conduzida de
maneira sigilosa, notadamente em face de crimes relacionados a criminalidade organizada. Tal exce¢ao a norma
do art. 28 do Cédigo de Processo Penal se justifica pela necessidade imperativa de preservar a seguranga publica
e evitar a destrui¢cdo de provas - considerando a possibilidade de reabertura das investigacdes - ou retaliagdes
contra vitimas, testemunhas e demais envolvidos na persecugao, assim como pela auséncia de interesse recursal
do investigado.
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