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3.4.1 Asmedidas cautelaresreais no Processo Penal brasileiro
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A din@mica do processo, por vezes, em face do proprio
normal desenrolar de seus atos, pode resultar na inocuidade da
decisdo definitiva. Assim, apesar de obtida a sentenca que, a
principio, poderia servir a satisfagdo de interesses, como o da
vitimanareparagdo do dano ex delito, ndo tém como ser atendidos,
em face de circunstancias ocorridas no curso da agéo penal (por
exempl o, atotal dilapidacdo, pel o réu, deseu patrimonio).

Por isso mesmo, na disciplina da aplicacdo do direito
material, muitas vezes o legislador vé&-se compelido a admitir
providéncias cautel ares, instrumentos através dos quais se obtém a
antecipacao dos efeitos de um futuro provimento definitivo, coma
findidade de assegurar 0s meios para que esse provimento
definitivo possa vir a ser conseguido e, principalmente, possa ser
eficaz.' A mencionada antecipag&o é permitidapelo legislador, por
vezes com sacrificio de valores considerados essenciais a
realizag8o da justica, pois, sem a cautela, ter-se-ia, no dizer de
Calamandrei, um remédiolongamente el aborado paraum doenteja
morto.?

N&o encerram as medidas cautelares um fim em s
mesmas. Buscam tdo-somente assegurar a execucdo das
definitivas. Nisso — salienta Tornaghi — consiste sua
instrumentalidade . E acrescenta: destina-se a prevenir, com a
necess&ria urgéncia, o dano que resultaria da demora da
providénciadefinitiva.®

Essaurgénciaresultado perigo nademoraem concretizar-
se a prestagdo jurisdicional e é sintetizada pela locucgdo latina :
periculum in mora. Tal perigo, todavia, ndo pode ser apenas
genérico, resultante do normal desenvolvimento dos atos do
processo, sendo necessario que se manifeste mediante concretos e
efetivoselementosdosquais sepossaaveriguar, deformarazoéavel,
aprobabilidade datransformacdo do dano temido em dano efetivo.
Importante pois que se examine o grau de prejuizo, em proporgao
comocustodaprépriacautela’

Outro pressuposto paraaimposi¢cdo da medida cautelar é
0 chamado fumus boni juris, ou fumaca do bom direito, ou sgja, a
probabilidade de resultado favoravel do processo principal, para
agueleaguem amedidaacautelatériairabeneficiar.

SEQUESTRO

Podemos definir segiiestro como sendo a medida
precautéria pena cabivel para a retencdo dos bens imdéveis e
moveis, adquiridos pelo indiciado ou réu com os proventos da
infragdo, aindaquejatenham sido transferidos aterceiro, tendo em
mira a reparacdo do dano ao ofendido, o custeio das despesas
processuai s e 0 pagamento das penas pecunidrias (arts. 125, 132 e
140do C.PP).

Atendendo ao rigor técnico, o termo sequiestro deveriaser
reservado para designar a retencdo de coisa litigiosa, tendo como
objetivo a sua incolumidade, até que se decida a causa principal,
por terceiro estranho ao litigio (chamado de sequestratario, ou

no Timor Leste (UNTAET).

seqiestre). A figuraque mais se aproximadaprevistano Codigo de
Processo Penal € naverdade, adoarresto.

A medida podera ser determinada depois de jainiciadaa
acdo pena ou ainda na fase investigatoria diante da existéncia de
indicios veementes da proveniéncia ilicita dos bens iméveis ou
moveisdo indiciado ou réu, aindaquejatenham sido transferidosa
terceiro.

Qualquer que sgja 0 momento, o seqiiestro so podera ser
ordenado pelo Juiz, ndo se admitindo que outra autoridade
determineaconstricdo patrimonial orasob exame.

O pedido paraque se concretize aprecautoria pode partir
do préprio ofendido, do Ministério Publico ou da autoridade
policial.

Orito aser adotado para procedimento do seqiiestro ndo é
estabelecido pela lei processual penal. Assim, a doutrina tem
entendido que se obedecerd, mutatis mutandis, ao prescrito na lei
processual civil, parao cumprimento dapenhora(arts 659 a670 do
C.PC):*

O sequiestro podera ser embargado pelo acusado, por
terceiro e pelo terceiro de boafé (arts. 129 e 130 do C.PP). Além
desses, amulher do proprietéario ou possuidor pode opor embargos
deterceiro pararessalvar suameacdo (art. 1046do C.RPC.).

O art. 131 do Codigo de Processo Penal estabelece as
hi péteses que autorizam o levantamento do sequiestro: a) " Seaagéo
penal néo for intentada no prazo de 60 (sessenta) dias, contado da
dataem queficar concluidaadiligéncia’ (incisol).

Mas, levantado o seqliestro pelo retardamento da agéo
penal, apbsoinicio desta, inexistem ébicesao pedido derenovagéo
damedida, senecessério.

b) "Seoterceiro, aquemtiverem sido transferidos osbens
prestar caugdo que assegure a aplicacdo do disposto no art. 91, 1,
"b", segundaparte, do Cédigo Penal".(incisoll).

Nessasituacao, ao terceiro é asseguradaapossibilidadede
levantar o sequiestro desde que ofereca caucdo para resguardar
interesses da Unido, do lesado e do terceiro de boa-fé, em relacdo
aosbensadquiridos pel o agente como proveito do crime.

A caucdo ndo esta previstano Codigo de Processo Penal,
assim, para sua aplicacdo deve-se valer das regras previstas no
CadigodeProcesso Civil.

Hélio Tornaghi e Magalhdes Noronha, porém, defendema
idéia de que a caucdo deve, por analogia, respeitar o disposto no
artigo 330 do Cédigo de Processo Penal .*

¢) "se for julgada extinta a punibilidade ou absolvido o
réu, por sentencatransitadaemjulgado” (incisolll).

O campo de atuacdo dessa medida cautelar é restrito a
aplicacdo do art. 91, | ell, "b" do Cédigo Penal. Com aabsolvicéo
do réu, ou extin¢do de sua punibilidade, ela perde seu objetivo,
devendo osinteressadosdiscutir amatériano ambito civel.
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Da decisdo que autoriza ou ndo o levantamento do
seqiestro cabe apel agdo, nosmoldesdo artigo 593, 11 do Codigo de
Processo Penal. Porém ha decisdes que admitem mandado de
seguranga.’

Com o trénsito em julgado da sentenca penal
condenatdria, o juiz, independentemente de provocacdo, ou a
requerimento do interessado, deve determinar a avaliagéo e venda
dosbensseqiiestrados(art. 133do C.PP).

HIPOTECA

A hipoteca é outra medida assecuratéria prevista pelo
legislador para resguardar a reparacéo do dano ex delicto , e vem
estabelecida no artigo 134 e seguintes do Cédigo de Processo
Penal.

No ambito civil, € um direito real que recai sobre um
imoével de outrem visando garantir o cumprimento da obrigacdo
sem contudo transferi-lo parao patrimonio do credor.

Naesfera processual penal, a hipotecatem o carédter de
garantia reparatéria da ilicitude penal como também visa ao
pagamento dapenapecuniériaedas despesas processuais.

S6 pode ser pleiteada apds o inicio de agdo pena
devidamente instaurada com o oferecimento de deniincia ou
queixa-crime, ao contrario do seqlestro, em face do disposto nos
arts. 127 e 134 do Cédigo de Processo Penal .

Oartigo 134 ao estabelecer que™ahipotecalegal sobreos
iméveis do indiciado podera ser requerida pelo ofendido em
qualquer fase do processo, desde que haja certeza da infracéo e
indiciossuficientesdaautoria", apresentaduasimpropriedades.

A primeirarefere-se ao emprego do conceito deindiciado
(agente da pratica criminosa no édmbito do inquérito policial),
sendo que essa medida somente pode ser decretada no transcorrer
do processo.

A outra, como o0 artigo refere-se a hipoteca legal, ndo ha
admitir a expressdo "requerimento de hipoteca legal", mas
requerimento para "registro” e "especializagdo" sobre 0s bens em
querecai, consoantedispdem osarts. 1492 e 1497 do Cédigo Civil.

A hipoteca subordina-se as condigBes de certeza da
infracdo eindiciossuficientesdeautoria.

O pedido de especidizago da hipoteca serd formulado
pelo ofendido (art. 134 do C.PP), pela parte (art. 135 do C.PP),
pelo representante legal da vitima ou seus herdeiros e pelo
Ministério Pablico (art. 1489, |11, 1492, paragrafo Unico e 14978 1°
doC.C)).

A hipotecaseracanceladaseo réufor absolvido ou extinta
apunibilidade (art. 141do C.PP).

Da decisdo que manda inscrever ou ndo a hipoteca, cabe
recurso de apelacdo, por parte das pessoas enumeradas nos arts.

Notas:

577 €598 do C.PP, excluido, assim, o terceiro prejudicado com a
inscricao.

Atualmente, a especializacdo de hipoteca legal esta
reguladano Cédigo de Processo Civil nosarts. 1205a1210.

SEQUESTROPREVIO

O art. 136 do C.PP ingtituiu afigurado seqliestro prévio,
Cujanatureza é meramente cautel ar. Dessaforma, havendo demora
para a inscricdo da hipoteca legal, o juiz pode, liminarmente,
conceder 0 "sequiestro provisorio", que pode atingir qualquer bem
imovel do acusado.

O seqiiestro provisorio ndo se confunde com o seqiestro
previsto no art. 125, que abrange somente os bens adquiridos com
proventosou proveitosdo crime, o qual jaanalisamos.

O sequestro provisorio serd revogado se ndo for
promovido o processo de especializacdo e inscricdo da hipoteca
legal, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 136, 22 parte, do C.PP).
N&o h& impedimento para que o0 sequestro seja apresentado
conjuntamente com o pedido de inscricdo ou mesmo apds a
apresentacao deste.

O art. 137 do Cadigo de Processo Penal estabelece por
derradeiro afigura do seqliestro de bens moveis. Paraa concessao
dessa medida é necessario que: @) 0 acusado ndo possua bens
imoveis suficientes para garantir sua responsabilidade; b) os bens
moveis que forem arrestados para completar a garantia sgjam
sujeitos a penhora, uma vez que os impenhoraveis, nos termos do
art. 649, do Cadigo de Processo Civil, ndo estéo sujeitos a essa
medida.

Apresenta esse artigo um erro, pois, conforme dispde o
artigo 1489 do Cadigo Civil, so existe hipoteca legal de bem
imovel; os bens méveis sdo sujeitos a hipoteca convencional, ou
judicial. Somente excepcionalmente ou por determinacdo legal os
bensmaveis, como avidesenaviosficam sujeitosahipotecalegal.

Essamedidavisaatingir qual quer bem mével do acusado,
adquirido ou ndo com o produto do crime. Pode ser pleiteada pela
parteou pelo Ministério Plblico, nashipétesesprevistasno art. 142
doC.PP.

O seqiiestro seralevantado se o acusado for absolvido ou
tiver extintasuapunibilidade (art. 141).

Acrescente-se que 0 arresto assim como apenhoraretiram
0s bens moveis do poder do acusado, mas o legislador, visando
resguardar a manutencdo do réu e suafamilia, possibilitou que as
rendasdosbensmoveis (frutose rendimentos) | he sejam entregues,
evitando-se, dessa forma, que o sequestro definitivo sgja mais
desvantgjoso queahipotecalegal (art. 137 820do C.PP).

Os bens seqliestrados sdo entregues a terceiro estranho a
lide, que ficara responsavel pelo depdsito e administragdo dos
objetos, segundo asregrasprocessuaiscivis(art. 139do C.PP).
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