3.4.3 Da delacao premiada

A delagdo premiada ¢ um instituto instalado pelo legisla-
dor brasileiro em algumas leis promovendo a busca da verdade
processual. No instante em que se oferece ao co-réu a ndo agres-
s30 a sua liberdade, ou, em alguns casos, a diminui¢ao de sua
pena, exige-se que este colabore com as autoridades judicirias
apresentando efetividade' na investigagdo e no processo, dando
informagoes de fundamental importancia para a solugdo de um
caso criminal.

O Estado concede ao colaborador o prémio da manu-
tencdo da liberdade ou diminui¢ao da pena em troca de dados
inatingiveis pelas autoridades. Dados estes que foram presencia-
dos pelo delator ou que sdo absolutamente impossiveis de ser
descobertos caso nao fosse pela sua colaboracao.

Ha que se afirmar ser sua natureza juridica causa de
diminuicdo de pena para os casos em que o instituto tem forga
para reduzir o montante da pena. No caso de aplicacdo do artigo
13 da Lei n°9.807/99, em que se oferece o perddo judicial, a
natureza juridica do instituto figura-se em mais uma causa de
extingdo da punibilidade.

No caso de um seqiiestro, o colaborador poderia informar
o local do cativeiro, promover a dentiincia dos comparsas dando
as autoridades uma solugdo rapida e, com isso, evitando meses
de investigagao policial para obter tais resultados. Seria possivel
a apreensdo de enorme quantidade de drogas sem os riscos € 0
tempo de uma operag@o policial mais dispendiosa. Valores ¢
objetos de roubo a banco poderiam ser apreendidos sem grande
lapso temporal, além de outras dificuldades existentes serem
evitadas, tendo em vista a dificuldade imposta pelos criminosos
ante a extrema organizagao das quadrilhas.

Pedro Henrique Carneiro da Fonseca
Advogado
Graduado pela Faculdade de Direito Milton Campos

Em suma, a delagdo premiada ¢ figura juridica que premia
o delator, concedendo-lhe beneficios tais como a reducdo de
pena, perdao judicial, substituigdo da pena privativa de liberda-
de por restritiva de direitos, inicio do cumprimento da pena em
regime aberto e, por ultimo, ap6s a condenagio, a ndo aplicagdo
de penalidade.

Atualmente no Brasil, o instituto esta instalado em varia-
das leis como expomos a seguir:

a) Lei n°8.072/90, que dispde sobre os crimes hedion-
dos, prevendo o art.8°, paragrafo unico que: “o participante e
o associado que denunciar a autoridade o bando ou quadrilha,
possibilitando o seu desmantelamento, tera pena reduzida de um
a dois tergos”. E necessaria referéncia ao artigo 288 e paragrafo
tnico do Cédigo Penal?.

b) Lei n°8.137/90, que define crimes contra a ordem
tributaria, econdmica e contra as relagcdes de consumo, também
tratou da matéria, prevendo no art.16, paragrafo inico, que com
relacdo aos crimes “cometidos em quadrilha ou co-autoria, o co-
autor ou participe que através da confissdo espontanea revelar a
autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa tera a sua
pena reduzida de um a dois tergos”.

¢) Lei n°9.269/96 tratou da delag@o premiada em relagao
ao crime de extorsdo mediante seqiiestro, ao introduzir o §4°
no art.158 do Cddigo Penal, prevendo a redugdo da pena de um
a dois tercos para aquele que denunciar o crime a autoridade,
facilitando a liberta¢do do seqiiestrado.

d) Lei n°9.034/95, em seu art.6°, trata dos crimes orga-
nizados e 0s meios operacionais para a prevengao € a repressao

! Dependendo da lei que aplicarmos, ha exigéncias quanto a voluntariedade ou espontaneidade. Em determinadas leis os requisitos subjetivos e objetivos sdo acres-

cidos para deferimento dos beneficios oferecidos pelo instituto.

2 O artigo 288 dispde que: “Associarem-se mais de trés pessoas, em quadrilha ou bando, para o fim de cometer crimes: Pena- reclusio, de 1 (um) a 3 (trés) anos.

Paragrafo tnico. A pena aplica-se em dobro, se a quadrilha ou bando é armado”.
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desses peculiares delitos. Dispde que “nos crimes praticados em
organizagdo criminosa, a pena sera reduzida de um a dois tergos,
quando a colaboragdo espontanea do agente levar ao esclareci-
mento de infragdes penais e sua autoria”.

e) Lei n°9.807/99, com este dispositivo legal, houve a
tentativa de uniformizar o tratamento da matéria, prevendo a
possibilidade da concessao do perdao judicial ou da diminui¢ao
da pena dos acusados que colaborarem de forma voluntéria e
eficaz com a justica (arts. 13 e 14). Essa lei também confere
medidas especiais de seguranca para aqueles que colaborarem
com a justica bem como para as testemunhas e vitimas.

f)Lein®9.613/98 dispde sobre os crimes de “lavagem” ou
ocultacdo de bens, direitos e valores. Trata da delag@o premiada
no §5°, do art.1° como passa a seguir: ““A pena sera reduzida de
um a dois tergos e comegara a ser cumprida em regime aberto,
podendo o juiz deixar de aplica-la ou substitui-la por pena
restritiva de direitos, se o autor, co-autor ou participe colaborar
espontaneamente com as autoridades, prestando esclarecimentos
que conduzam a apuracdo das infragdes penais e de sua autoria ou
a localizag@o dos bens, direitos ou valores objeto do crime”.

g) Lein® 11.343/06, que trata dos crimes relacionados com
entorpecentes, traz a delagdo premiada no artigo 41 da seguinte
forma: “o indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente
com a investigacao policial e o processo criminal na identificagdo
dos demais co-autores ou participes do crime e na recuperagao
total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacao, tera
pena reduzida de um terco a dois ter¢os”.

A melhor tentativa do legislador quanto a sistematizagéo
da delagdo premiada foi a Lei n° 9.807/99, nos artigos 13 ¢ 14,
tendo como beneficios a serem concedidos em troca da delacéo,
o perddo judicial e a redugao da pena. Em especial, ndo podemos
esquecer que a Lei n° 9.613/98 também oferece uma espécie
de perddo judicial ao dizer que o magistrado podera deixar de
aplicar a pena. Além disso, por esse dispositivo legal, cabem,
ainda, mais dois beneficios tais como a reducdo da pena que
comegard a ser cumprida inicialmente em regime aberto e a
substitui¢do da pena por outra restritiva de direitos. Os demais
dispositivos legais (Lei n°8.072/90, Lei n°8.137/90, artigo 159,
§4°, do CP introduzido pela Lei n® 9.269/96, Lei n°9.034/95 ¢
Lei n® 11.343/06) dispdem sobre a delagdo premiada, contudo,
conferem ao colaborador somente a redug@o da pena de 1 (um)
a 2/3 (dois tergos ).

Em especifico, com relagdo ao perdao judicial decorrente
do instituto, dispde o art. 13 da Lei n” 9.807/99 que: “Podera o
juiz, de oficio ou a requerimento das partes, conceder o perdao
judicial e a conseqiiente extin¢do da punibilidade ao acusado que,
sendo primario, tenha colaborado efetiva e voluntariamente com
ainvestigacdo e o processo criminal, desde que dessa colaboragéo
tenha resultado:

1) a identificacdo dos demais co-autores ou participes;

2 ) a localizagdo da vitima com a sua integridade fisica
preservada;

3) a recuperagao total ou parcial do produto do crime”.

Na delacao premiada ndo existe o requisito de um pré-
acordo entre os membros do Ministério Publico e a defesa do

3 BRASIL. Cédigo penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2003. (Legislagdo brasileira).

acusado para que, apds entendimento positivo do Parquet, haja
a decisdo do julgador. E valido e bastante importante o parecer
ministerial para aplicag@o do instituto. Contudo, esta disciplinado
que somente o0 juiz podera optar por conceder ou ndo o perddo
judicial. Esta decisdo podera ser de oficio ou a requerimento
das partes. Podera tanto a acusagdo como a defesa pedir ao juiz
o perdao judicial em troca da colaborag@o, embora se resuma
somente a um requerimento. Como o dispositivo usa o termo “a
requerimento das partes” ¢ tratando-se de instituto relativo a
colaboragao, ¢ 16gico supor que as partes acordem na colaboragao
e conseqiiente delagdo. Sugere, a outro giro, formulacao de peti-
¢do conjunta entre o Ministério Publico e o acusado afastando a
possibilidade de requerimento de apenas uma das partes. De todo
modo, pela interpretagdo literal da lei, em ultima ratio, trata-se
de uma discricionariedade judicial.

Todavia, como define a lei, para o julgador conceder o
prémio ao acusado, deve ocorrer o preenchimento de requisitos
objetivos e subjetivos.

O perdaio judicial ¢ uma causa extintiva da punibilidade.
O Estado renuncia, por intermédio da declara¢do do juiz, na
propria sentenga, a pretensdo de imposi¢do das penas. Como
exemplo, supde-se que o sujeito, agindo culposamente, vem a
matar o proprio pai (artigo 121, § 3° do CP).

O perdao judicial deixa de punir aquele que tenha sofrido
conseqiiéncia tdo grave decorrente da sua propria conduta, que se
pode considerar por aplicada e cumprida a sua pena. Desse modo,
percebe-se que o perdao que a lei concede como prémio pela
delagdo ¢ uma forma diferenciada de perddo judicial. Enquanto
o perdao judicial previsto no c6digo penal decorre do sofrimento
pessoal experimentado pela pratica do fato delituoso, o perdao
judicial procedente da delagdo premiada decorre da colaboracéo
voluntaria e efetiva a justica. H4d uma polémica quanto a natureza
juridica da sentenca que concede o perddo judicial decorrente
da delagao premiada. Alguns entendem que se trata de condena-
¢do, mas sem aplicar a pena, com as conseqiiéncias naturais de
possibilidade da reincidéncia, custas processuais, langamento do
nome do acusado no rol dos culpados e reparag@o dos danos, nao
aplicando a pena privativa de liberdade, pena restritiva de direitos
ou multa. O art.120 do CP? diz que conceder o perddo judicial
nao sera considerado para efeitos de reincidéncia. Nesse sentido,
outros entendem que a sentenga ¢ absolutoria sem qualquer efeito
secundario, pois trataria de sentenca declaratdria da extingdo da
punibilidade. O STJ defende a inexisténcia de efeitos secundarios.
Prescreve a simula 18 do Superior Tribunal de Justiga que “a
sentenca concessiva do perdao judicial ¢ declaratoéria da extingao
da punibilidade, ndo subsistindo qualquer efeito condenatorio”.
Acompanhamos o entendimento sumulado pelo STJ. Era ple-
namente possivel ao Legislador estipular perdao judicial, em
decorréncia da aplicagdo do instituto da delagdo premiada, com
os efeitos que apresentou na Lei sobre os crimes de lavagem ou
ocultacdo de bens, direitos e valores (Lei n® 9.613/98). Lembra-se
que para esta lei, o efeito mais benéfico figura na possibilidade
de o julgador deixar de aplicar a pena. Fica claro que para o juiz
deixar de aplicar a penalidade, deve primeiro condenar o dela-
tor. Destarte, todos os efeitos secundarios de uma condenagao
acompanham o premiado.

A delag@o premiada, mesmo ndo sendo considerada
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instituto inédito na legisla¢@o e doutrina do Brasil, vem criando
inimeras interrogacdes quanto ao seu uso na pratica pela busca
da verdade processual.

Como ja explicitado, o legislador tentou uniformizar o
instituto da delacao premiada com a publicagdo da Lei n® 9.807
de 13 de julho de 1999. No Capitulo II foram tecidos os artigos
13 e 14 que tratam do perdao judicial e reducao da pena em caso
de colaboragdo, respectivamente, conforme exposto acima.

O Legislador criou estes dois artigos para uniformizar
a delagdo premiada no direito brasileiro. Para o colaborador
adquirir a premiagdo levando em consideragdo a presente lei, é
preciso que preencha muito mais requisitos do que o estipulado
em todas as outras leis tratadas até o momento.

Tendo em vista a delagdo premiada estar inserida na Lei
9.807/99 e, desse modo, abarcar exatamente a mesma matéria,
também, introduzida nas leis n° 8.072/90 (crimes hediondos), Lei
n°®8.137/90 (sobre os crimes contra a ordem tributaria, econdmica
e relagdes de consumo), Lei n® 9.034/95 (crime organizado), Lei
n°® 9.269/96 (introduziu a delacdo premiada no Cddigo Penal) e
Lein®9.613/98 (lavagem ou ocultacdo de bens), deve-se entender
que a Lei n® 9.807 de 1999 revoga aquilo que foi disposto sobre
o instituto em todas as leis anteriores a ela. A lei posterior revoga
a anterior quando regula inteiramente a matéria de que tratava
a lei anterior conforme dita o art. 2°§1° da Lei de Introdugdo ao
Codigo Civil.

Podemos entender, desse modo, que em qualquer crime
praticado em concurso de pessoas que seja possivel a aplicagdo
do instituto da delagdo premiada devera o colaborador preencher
as exigéncias dos artigos 13 ¢ 14 da Lei n"9.807/99 para receber
ou o perddo judicial ou a redug@o da pena (um a dois tergos), de-
pendendo do caso. Todo esse entendimento prova o desacerto do
Legislador, data venia, quanto a publicacdo de leis preenchendo
o ordenamento juridico de aberragdes, como se pode notar.

Contudo, ha outro entendimento. Cada lei que traz o ins-
tituto da delagdo premiada é norma tematica (lei contra o crime
organizado, lei de toxicos, lei sobre crimes hediondos etc.). Por
exemplo, a lei de toxicos (Lei n° 11.343/06) aplica apenas os
requisitos exigidos pelo artigo 41. Nao ha perdao judicial. Apenas
ha a reducdo da pena como manda a norma. Enfim, o legislador
escolheu os beneficios que entendeu especificos para cada lei.
Assim, nos crimes praticados contra a ordem tributaria, apli-
cam-se somente as exigéncias da Lei n°® 8.137/90, bem como os
beneficios proprios do instituto nela inseridos. Nao ha revogacao
alguma. Segue-se aplicagdo da lei especial em vista do principio
da especialidade. O uso da Lein®9.807/99 fica para todos aqueles
crimes que ndo configuram delitos tipificados nas leis especificas
que ja possuem o instituto da delag@o premiada.

Ainda, em outra vertente, podemos concluir que se aplica,
dependendo do caso, a lei que oferecer mais beneficios ao dela-
tor/colaborador. Ora aplica a Lei n® 9.807/99, ora a lei tematica
que faz referéncia ao crime praticado pelo grupo organizado.
Tudo dependendo, diante do caso concreto, de qual a norma mais
benéfica para o colaborador.

Também, em problematica parecida, o art.159, §4°, do
CP, trata da delagao premiada para o crime de extorsdo mediante
seqtiestro, como também trata o paragrafo unico do art.8° da lei
de crimes hediondos (Lei n® 8.072/90). No entanto, no primeiro
caso, a exigéncia do colaborador é apenas denunciar o crime

facilitando, dessa forma, a libertacdo da vitima e no segundo
caso, exige-se a dentincia do bando com o possivel desmante-
lamento.

Dai surge a necessidade de saber qual das exigéncias
deverd ser cumprida para a concessdo da premiacao perante o
presente concurso aparente de normas. Conforme o entendimento
legal e doutrindrio, por dois motivos devera aplicar o §4° do
art.159 do Cddigo Penal. O primeiro ¢ que a lei que introduziu
a delacao premiada no CP, Lei n® 9.269, de 2 de abril de 1996,
que afasta a aplicagcdo do paragrafo tinico do art.8° da Lei n°
8.072 de 26 de julho de 1990, ja que a lei posterior revoga a
anterior, por abarcar a mesma matéria, nos moldes do art.2° §1°
da Lei de Introducao ao Codigo Civil (Decreto-lei n® 4.657 de 4
de setembro de 1942). Segundo, pela aplicag@o do principio da
especialidade, a delagdo premiada introduzida no §4° do crime de
extorsao mediante seqiiestro tem relacdo, em especial, somente
com este crime. E no caso em tela, deve-se considerar o fato de
a lei de crimes hediondos ser “geral” ja que trata dos variados
crimes dispostos no elenco do art.1°. Assim, como a lei especial
prevalece sobre a geral, permanecera o disposto no codigo penal
quanto ao crime de extorsao mediante seqiiestro.

Ex positis, a delagdo premiada foi introduzida no Codigo
Penal, §4° do art.159 pela Lei 9.269/96. A redugdo de pena,
neste caso, tem como requisito, quando o crime é cometido em
concurso, a facilitacio da libertagdo da vitima proveniente da
dentincia do crime pelo concorrente. Nao € preciso ter efetividade
na localiza¢do da vitima, nem entrega dos demais criminosos,
desde que o colaborador facilite o trabalho das autoridades.

Outra questdo que merece ser discutida ¢ se podera fazer
o uso do instituto da delagdo premiada apds o transito em julgado
da sentenca condenatoria.

Nos termos do artigo 621, inciso 11T do Cédigo Processual
Penal brasileiro, ¢ absolutamente cabivel a delagdo premiada. A
revisdo dos processos findos sera admitida quando apds a sen-
tenga descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou
de circunstancia que determine ou autorize diminui¢do especial
da pena. Assim, por analogia em favor do delator, o beneficio
ndo ¢é aplicado somente até a fase da sentenca. A colaboragao
posterior ao transito em julgado deve ser beneficiada com os
prémios relativos a delagdo premiada. Por 6bvio, referimos
apenas ao delator/colaborador tendo em vista existir somente a
revisdo pro réu. Quanto aos demais acusados nao serd possivel a
majora¢ao das penalidades aplicadas com a produgao de provas
contra eles apds o transito em julgado por ser proibida no direito
penal brasileiro a revisdo pro societate.

Evidentemente, devem-se preencher todos os requisitos
legais, inclusive os de que o ato se refira a delagao dos co-autores
ou participes dos crimes objeto da sentenga rescindenda. Deve ser
levado em consideragdo o fato de que os demais co-autores ndo
tenham sido absolvidos definitivamente no processo originario,
pois, desse modo, ndo seria eficaz.

Na hipédtese de o acusado de um crime de pequeno porte
requerer o beneficio com fulcro na Lei 9.807/99, alegando ser
de direito tendo em vista caber para todos os crimes, deve o
magistrado analisar a situagdo cuidadosamente para evitar a
despropor¢do entre o alto beneficio a ser concedido e o lucro
que a justica ira proferir. A utilizacao da aplicagdo do beneficio
a casos de pratica de crimes de baixa ou média potencialidade
ofensiva nao se justifica pelo alto grau do beneficio e a pequena



MM juridico gef

Vl Ano III - n°ll - outubro/novembro/dezembro de 2007

equivaléncia do retorno para a administragdo da justiga. Claro
que a analise sempre dependera do caso concreto. Por exemplo,
vamos admitir que no percurso de uma investigagao ou processo
consiga-se a certeza de que a pratica do crime decorreu de par-
ceria entre aquele que o executa, quebrando a porta de vidro da
agencia bancaria, desativando o alarme, com aquele que apenas
vigiou de dentro do carro numa esquina. Nao teria justificativa
conceder o beneficio legal para que o primeiro denuncie o vigia.
Contudo, se o assaltante pertence a uma organizac¢ao criminosa
especializada em assaltos a bancos, procurada pela policia em
todo o pais, famosa por furtar milhdes de reais em varias agén-
cias, justifica a concessdo do beneficio ja que a contribui¢do do
colaborador com a delag@o dos demais co-autores ¢ de alto grau
valorativo para a justica.

Outra situacdo bastante interessante se vislumbra na
hipotese de integrante de uma quadrilha organizada em praticar
determinado tipo de crime delatar outros integrantes de outro gru-
po organizado com especializacdo em outros crimes. Com a sua
dentincia, se verifica altissima contribuicdo a justiga e, por isso,
o colaborador requer a concessao dos beneficios oferecidos pela
legislagao premial. Seria direito do delator receber a premiagao
mesmo denunciando, com eficacia, outra organizacao?

A legislagdo ndo trata desta questdo especificamente.
Contudo, ¢é possivel interpretar tal dispositivo legal* negando
a interrogacao. A lei ¢ clara ao dizer que devera identificar os

Referéncia Bibliografica:
GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal. 6 ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2006.
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