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A pessoa que perpetra uma infracao penal e é surpreendida
pelos agentes da Seguranca Publica ou por qualquer um
do povo nas hipéteses previstas no art. 302 do Cédigo de
Processo Penal é presa em flagrante delito.

Com isso, o0 agente deverd ser encaminhado a presenca da
autoridade policial competente para a lavratura do auto
de prisdo em flagrante delito.

Mirabete ensina:

Efetuada a prisdao em flagrante, o preso deve ser
apresentado a autoridade competente para que
seja procedida a sua autuacdo em flagrante delito.
Em regra, a autoridade competente é a autoridade
policial, no exercicio de uma das fungdes primordiais
da policia judiciaria. (MIRABETE, 2002, p. 758)

Antes da vigéncia da Lei n°® 12.403/2011, o ordenamento
juridico previa a prisdo em flagrante delito como espécie
de restrigdo da liberdade de natureza processual.

Capez (1997, p. 199) leciona:

Prisdo sem pena ou prisdo processual: é a prisdo cautelar,
também conhecida como prisdo proviséria; inclui a
prisdo em flagrante (CPP, arts. 301 a 310), a prisao
preventiva (CPP, arts. 311 a 316), a prisao resultante
da prontincia (CPP, arts. 282 e 408, § 1°), a prisao
resultante de sentenca penal condenatdéria ndo
transitada em julgado (CPP, art. 393, I) e a prisdo
temporaria (Lei n° 7.960, de 21/12/1989). (CAPEZ,
1997, p.199)

No entanto, em razdo da entrada em vigor da aludida
norma, ndo existe mais a figura da prisdo processual em
flagrante delito, porquanto o juiz, ao ser comunicado da
prisao de alguém, se verificar a presenca dos requisitos
e dos pressupostos exigidos em lei, deverd converter a
prisdo em flagrante delito em preventiva.

Prevé a nova redacdo do art. 310 do Cédigo de Processo

Penal:
Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz
devera fundamentadamente: [..] II - converter a
prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0s requisitos constantes do art. 312 deste Codigo, e se
revelarem inadequadas ou insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo; ou [...].

Ocorre que a nova lei trouxe disposicdo no sentido de que
somente serd cabivel a prisdo preventiva para os crimes
punidos com pena méxima superior a quatro anos.

O art. 313 do Coédigo de Processo Penal passou a
determinar que: “Nos termos do art. 312 deste Cédigo,
serd admitida a decretacdo da prisdo preventiva: I - nos
crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro) anos [...].”

Dessa maneira, as pessoas que cometerem infracdes
penais punidas com penas méximas ndo superiores a
quatro anos ndo poderdo ter contra si a prisdo preventiva
decretada.

Assim sendo, se a prisdo processual ndo puder ser
decretada, ndo produzird nenhum efeito a autuacdo do
agente em flagrante delito feita pela autoridade policial.

Com a lavratura do auto de prisdao em flagrante, havera
apenas desdobramentos desnecessdrios, os quais ndo
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produzirdo resultados, apenas transtornos e gastos.

O agente sera recolhido ao carcere, porém, serd colocado
em liberdade em menos de 24 horas, ja que este é o prazo
previsto para que o juiz competente seja comunicado
da prisdao em flagrante, nos termos do art. 306, § 1°
do Coédigo de Processo Penal, e o magistrado devera
conceder a liberdade proviséria ao agente, porquanto
ausente requisito para a decretacdo da prisdo preventiva.

Frisa-se que a restri¢ao da liberdade da pessoa acontecerd,
mas se sabe de antemao que ela ndo permanecera presa.
Por conseguinte, a autuacdo em flagrante causara um
vilipéndio ao direito de locomocdo, o qual merece ser
protegido, ja que se afirma ser o mais importante direito
de seguranca pessoal.

Ferreira Filho preleciona:

[...] dos direitos relativos a seguranca pessoal o mais
importante é o que enumera o art. 5°, LXI. Nele
firmemente se resguarda a liberdade pessoal ao se
proibirem as prisdes, a ndo ser ‘em flagrante delito
ou por ordem escrita e fundamentada de autoridade
judicial competente...". Impede-se, assim, o arbitrio a
sacrificar imotivadamente a liberdade individual. [...]

(FERREIRA FILHO, 1995, p. 201)

Na referida situacdo haverad dispéndio de pessoal e
material para a confeccdo do auto de prisdo em flagrante
delito, e as partes envolvidas permanecerdo na delegacia
de policia por certo tempo, contudo, as manifestacoes da
vitima e das testemunhas ndo serdo analisadas naquela
oportunidade.

A autoridade policial, ndo lavrando o auto de prisao
em flagrante delito de agentes que cometerem crimes
punidos com pena méaxima ndo superior a quatro anos,
em razdo destes desdobramentos sem efetividade, estar-
se-4 posicionando em consondncia com o principio
constitucional da eficiéncia, consagrado no art. 37, caput,
da Carta Magna, o qual impde que os agentes publicos
somente realizem atos administrativos de interesse
geral, que produzam efeitos e que ndo gerem gastos
desnecessérios.

Moraes ministra:

Assim, principio da eficiéncia é aquele que impde a
AdministracdoPablicadiretaeindiretaeaseusagentes
a persecucdo do bem comum, por meio de exercicio
de suas competéncias de forma imparcial, neutra,
transparente, participativa, eficaz, sem burocracia
e sempre em busca da qualidade, primando pela
adogdo dos critérios legais e morais necessarios para
a melhor utilizacdo possivel dos recursos publicos,

32 « n°24 « MPMG Juridico

de maneira a evitar-se desperdicios e garantir-se uma

maior rentabilidade social. (MORAES, 2000, p. 303)

Em nosso ordenamento juridico vige o principio da
obrigatoriedade, o qual determina que a autoridade
policial estd compelida a lavrar o auto de prisdo em
flagrante se o autor de uma infracdo penal lhe for
apresentado e estiverem presentes as hipoteses previstas
no art. 302 do Cédigo de Processo Penal.

Mirabete (2002, p. 739-740) prescreve:

Sendo o autor da infragdo detido em qualquer das
hipoteses em que a lei considera como de flagrante
delito, e estando presentes os pressupostos legais,
a autoridade policial estd obrigada a lavratura do
competente auto de prisdo. Vige na hipétese o principio
da obrigatoriedade ou da ilegalidade da agdo penal (item
24.3), implicito quanto a prisdo em flagrante diante
do disposto nos arts. 5°, I, 6° e 8°, em relacdo ao art. 24.
(MIRABETE, 2002, p. 739-740)

Todavia, ante a inovagdo legislativa trazida pela Lei n°
12.403/2011, pode-se afirmar que houve relativizacdo
desse principio, porquanto a autuacdo em flagrante de
agentes que cometerem crimes punidos com pena maxima
ndo superior a quatro anos ndo produzira efeito algum.

Destarte, apresentado um agente preso por uma infracdao
penal punida com penaméximandosuperior aquatroanos,
a Autoridade Policial podera apenas receber a ocorréncia
policial com a descricao completa dos acontecimentos e a
identificagdo das partes e dispensar a todos, ja que a oitiva
da vitima, do autor e das testemunhas e as demais provas
permitidas serdo produzidas no inquérito policial.

Adotando-se esse entendimento, o direito individual
da pessoa estara resguardado e o principio
constitucional da  eficiéncia serd  preservado.
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