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A CRUELDADE NA PRODUCAO DE
ALIMENTOS DE ORIGEM ANIMAL

INTRODUGAO

Tolstoéi, o afamado romancista russo, certa feita visitou um
matadouro. A forte impressdo que lhe trouxe a singular
experiéncia tornou-o convicto de que a abstinéncia da carne
€ 0 primeiro passo rumo a uma vida pacifica. E com a célebre
frase “enquanto houver matadouros, haverd campos de
guerra”, o autor alertou o mundo de que ndo ha espago para
a paz enquanto for aceitdvel o uso de métodos violentos
para sustentar a primazia do interesse dos mais fortes.

Nos dias atuais, estima-se que mais de 60 bilhdes de animais
sejam mortos anualmente, ao redor do mundo, para
consumo humano (JUTZI, 2015). Somente no Brasil, segundo
dados do IBGE, no ano de 2014, foram abatidos 5,496 bilhdes
de frangos; 37,118 milhdes de suinos e 33,907 milhdes de
bovinos, além de outras espécies de aves, roedores, cavalos
e ovinos (OLIVEIRA, 2015). E a demanda por alimentos
de origem animal, sobretudo carnes, apresenta grande
crescimento, impulsionado, sobretudo, pelo aumento da
riqueza de paises em desenvolvimento. Como predito pelo
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autor, abundam cada vez mais os matadouros e o mundo
ainda nao se afastou das guerras e alcangou a paz.

Se a violéncia do abate de animais consternou a tal ponto
o romancista, que diria ele acerca dos métodos de manejo
aplicados pelo atual modelo de criagao? Ora, em tempos
passados, a criagdo extensiva ao menos assegurava aos
animais o desenvolvimento de comportamentos naturais a
sua espécie, mas o sistema moderno os submete a uma vida
inteiramente artificial, na qual animais ndo tém qualquer
capacidade de autodeterminacao.

Amudanca do regime de criagdo ocorreu ao final da Segunda
Guerra Mundial, quando a Europa sofria com a escassez
de alimentos e o método de produgdo em larga escala foi
levado também ao setor pecuario. Desde entdo, o sono, a
quantidade de alimento e de agua, o espaco, enfim, todos os
aspectos da vida dos animais sdao controlados para reduzir
0s custos e aumentar a produgao.

Foi assim que a pecudria tornou-se uma atividade altamente
competitiva e profissional, para a qual os animais sao



considerados uma “formidavel maquina de producado”
(DOMINGUES, 1960) e as preocupagdes com bem-estar sao
secundarias ao proposito lucrativo. E o que alerta Molento:

Partindo-se dessa premissa, os animais devem ser
alimentados, abrigados e mantidos saudaveis até o ponto
em que isto compense financeiramente. Dentro desta
analise econémica, o tratamento especial dos animais
especificamente para o beneficio dos mesmos, ou do que
se tem como BEA!, é irrelevante. Como podem, entdo, as
preocupacgdes éticas em relagdo ao BEA ser acomodadas
dentro de um conjunto de processos econémicos dominado
por calculos de custos e pregos? (MOLENTO, 2015, p. 13).

Atenta a essa drastica mudanga, Ruth Harrisson, por
meio da publicagdo da obra “Animal Machines”, retratou
as crueldades vivenciadas por animais em fazendas
produtivas da Gra-Bretanha. O impacto negativo que
a publicacdo gerou na populagdo britanica motivou o
governo a formar o Comité Brambell, destinado a avaliar as
condigbes de criagdo intensiva de animais. As conclusoes
do Comité, publicadas em 1965, sdo admitidas como a
primeira referéncia contemporanea ao conceito de bem-
estar animal, por enfatizar que o termo engloba tantos os
aspectos fisicos (fisiologicos) quanto os aspectos mentais
(comportamentais).

Atualmente, definicdo muito aceita acerca de bem-estar
animal foi cunhada por Donald M. Broom, citado por Ludtke,
que estabelece como: “o estado de um individuo durante
suas tentativas de se ajustar ao ambiente”. Nessa concepgao,
bem-estar significa [...] “estado” ou “qualidade de vida”, que
pode variar entre muito bom e muito ruim. Um animal pode
ndo conseguir, apesar de varias tentativas, ajustar-se ao
ambiente e, portanto, ter um bem-estar ruim. (BROOM apud
LUDTKE, 2015, p. 12)2.

O Comité Brambell também desenvolveu a ideia central das
chamadas cinco liberdades que devem ser asseguradas a
todos os animais, pois configuram uma estrutura légica e
abrangente para analise do bem-estar. Séo elas:

« Liberdade fisioldgica: livre de fome e sede, com facil
acesso a agua fresca e a uma dieta que mantenha sua
plena saude e vigor;

o Liberdade  ambiental: livre de  desconforto,
proporcionando um ambiente apropriado, incluindo
abrigo e uma area de descanso confortavel;

«  Liberdade sanitdria: livre de dor, ferimento ou doenca,
com a prevengao ou diagndstico rapido e tratamento;

+ Liberdade comportamental: livre para expressar seu
comportamento normal, proporcionando espago
suficiente, instalagdes adequadas e a companhia de
animais da propria espécie;

« Liberdade psicoldgica: livre de medo e distresse,
assegurando condicbes e tratamento que evitem o
sofrimento mental.

Passadas mais de cinco décadas da publicacdo dessas
recomendacoes, a realidade é que os animais destinados
a produzir alimentos a humanidade ainda nao vivenciam
niveis minimos de bem-estar. Antes, sdo cruelmente tratados
como maquinas produtivas, ndo sendo exagerado afirmar
que vivem em estado de tortura institucionalizada (LEVAI,
2015). E 0 que se demonstrara a seguir.

1 Bem-estar animal (BEA).

2 BROOM, D. M. Indicators of poor welfare. British Veterinary Journal,
London, v. 142, n. 6, 1986.

O SISTEMA INTENSIVO E A CRUELDADE
INERENTE AS SUAS PRATICAS

Quando se pensa em criacao de animais para consumo,
vém a mente cendrios bucélicos, onde bichos, integrados
a paisagem, manifestam comportamentos naturais a sua
espécie, como ciscar ou pastar. No entanto, esta nao é a
realidade das fazendas produtivas, onde os animais sao
submetidos a umavida inteiramente artificial, apinhados em
gaiolas ou galpdes cimenticios excessivamente povoados,
desprovidos de janelas que lhes propicie luz e ventilacao
natural. A alimentacdo é servida por equipamentos
automaticos, em quantidades previamente estabelecidas.
A iluminacgao é controlada para que os animais durmam ou
fiquem alerta.

Acrescente-se a isso que 0o manejo desses animais nao é mais
feito pela gente simplesdo campo, que, ao longo dos tempos,
desenvolveu conhecimento acerca do comportamento
animal, mas realizado por funcionarios especializados que,
desprovidos desse saber, ndo conseguem se sensibilizar com
as necessidades dos seres manejados.

Em verdade, ndo se pode negar que exista preocupagao
em minimizar certas injurias aos animais, quando elas
representam perdas financeiras, pois é sabido que animais
severamente maltratados produzem menos ovos, nao
engordam tanto, ou, se feridos, a carcaca é desvalorizada.
Assim, como observara Ruth Harrison (1968), “a crueldade
s6 é reconhecida quando deixa de haver lucro”.

As condigdes extremas dessa vida artificial causam intenso
sofrimento fisico e mental aos animais, sendo esses fatos
reconhecidos, inclusive, pela Organizacdo das NacgOes
Unidas para Agricultura e Alimentagdo (FAO), que observou
que 0S porcos, as aves € as vacas sao 0s animais que mais
sofrem maus-tratos em todo o mundo (SPITZCOVSKY, 2015).

Alta densidade

Um dos pilares mais estratégicos do sistema intensivo é a
alta densidade, pois reduzir o espago destinado aos animais
significa eliminar custos com o manejo e viabilizar o controle
sanitario, higiénico, de temperatura, entre outros.

A criacdo de aves de corte, tais como frangos e perus,
em granjas industriais, obedece a essa légica. A guisa de
exemplo, basta mencionar que se recomenda destinar um
metro quadrado para a manuten¢do de 12 frangos em um
galpdo de criacdo (EMBRAPA, 2003). Portanto, cada ave
desfruta de espago pouco superior a uma folha de papel
padrao oficio para viver.

E certo que a manutencdo das aves em espaco tao reduzido
compromete o bem-estar animal. Em primeiro lugar
porque dificulta a dissipacao do calor corporal e eleva
a temperatura do galpdo, tornando fatais as oscilagdes
de temperatura, principalmente para aves adultas, que
possuem menor capacidade de dissipar o calor corporal
em razao do acimulo de gordura subcutanea, da falta de
glandulas sudoriparas e da cobertura de penas do corpo.
(EMBRAPA, 2015).

Assim, nas estacoes mais quentes do ano ou em episédios de
apagoes elétricos e falta d’agua - cada vez mais recorrentes
emtemposdeaquecimento global -sdoesperadasmortesde
aves pelo estresse calérico. Embora sejam frequentemente
alardeadas e lamentadas as perdas financeiras do setor,
pouca importancia se da ao fato de que a sofrida morte
dos animais ocorre justamente em razao de um sistema de
criacdo que favorece esse tipo de incidente.
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Outro efeito deletério da alta densidade é manter elevados
os niveis de aménia e de CO* no galpio que, aliados ao
pd e aos micro-organismos inerentes a chamada “cama”,
mantém a qualidade do ar em niveis insatisfatérios,
acarretando problemas respiratérios nos animais, tais
como aerossaculite (inflamacéo dos sacos aéreos), além de
doencas no tecido respiratério (PERIN, 2012).

Singer (2008, p. 89) registra que as aves obrigadas
a ficar de pé e a sentar-se sobre uma cama suja, em
decomposicao e carregada de amoniaco, desenvolvem
também JUlceras nas patas, feridas nos peitos e
queimadurasnosjarretes®.Sdoessasaspartesdofrango
vendidas separadamente. No entanto, os machucados
nas patas ndo preocupam a industria, uma vez que, de
qualquer forma, as patas sao cortadas apds o abate.

A alta densidade é ainda mais perturbadora na criagdo de
galinhas poedeiras, pois, ao contrario dos frangos de corte
que sdo abatidos ja aos primeiros meses de vida, aquelas
sdo exploradas por cerca de seis anos - tempo em que sdo
aprisionadas coletivamente em gaiolas tdo pequenas que
nao lhes permitem desenvolver os comportamentos mais
naturais de sua espécie, como bater asas, ciscar, alcar
pequenos v60s ou botar ovos em ninhos.

Além disso, o confinamento provoca problemas fisicos as
aves, como deformidades das patas pelo piso aramado
das gaiolas e a osteoporose, que torna o osso mais fragil e
suscetivel a fraturas dolorosas (WEBSTER, 2004). Alias, a
fragilidade 6ssea é bastante evidente ao final do periodo
produtivo das galinhas e decorre da restricdo de movimentos
(fadiga de gaiola), agravada pela constante demanda de
calcio para calcificar os ovos. Essa condicdo, por seu turno,
contribui para a alta incidéncia de fraturas em galinhas
poedeiras,cujacarne ndotemvalorcomercial,tendoemvista
apresencadefragmentosde ossosnacarne. (MAZUCO, 2015).

Confinamento extremo

Outro pilar da industria alimenticia é o confinamento de
animais. A criacdo de bezerros machos para vitela representa
um dos exemplos mais extremos desse sistema. Nele, os
animais sdo mantidos isolados em gaiolas com dimensdes
padraode66a76cmdelargura,obrigando-osapermanecerem
praticamente imoéveis e deitados - condigdo que assegurara
a produgao de uma carne sem fibras. Em reforco, os animais
podem ser presos a coleiras, evitando-se a movimentac¢do
de certos musculos. O sabor e a coloragdo mais apreciados
dependem da oferta de uma dieta pobre de ferro e outros
nutrientes para que os filhotes desenvolvam anemia.

3 Jarrete é a regido posterior do joelho (MICHAELES, 2015).
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As celas de gestagdo para porcas matrizes é outro exemplo
de confinamento extremo. Nesse método, os animais sdo
mantidos em gaiolas de 2,0m por 0,6m. Como a cela é pouco
maior que o corpo do animal, este fica impedido até de dar
um giro em torno de si mesmo.

O confinamento por longo tempo acarreta disturbios
psicolégicos em porcas matrizes, que podem desenvolver
estereotipias, como morder barras, movimentar a cabega
repetidamente e pressionar bebedores sem tomar agua,
ou se tornarem extremamente inativos e nao responsivos.
Contribui, ainda, para o desenvolvimento de problemas
fisicos, como a paralisacdgo dos membros, perda de
massa muscular, fraqueza 6ssea e doencas respiratorias,
decorrentes da exposicdo direta a amoénia produzida por
suas fezes armazenadas sob o piso ripado. (PERIN, 2012).

Mutilagoes

Confinados em niveis extremos ou criados em espagos muito
reduzidos, os animais vivenciam diariamente tensdo, estresse
e frustracdo, fatores que acarretam problemas mentais severos
e podem ser expressos por comportamentos anormais, como
automutilacao e canibalismo. Em lugar de lhes propiciar as
condicdes de que necessitam, a perversa légica da industria
de alimentos orienta a submeté-los a mutilagdes das partes do
corpo sujeitas ou utilizadas para agressoes, como caudas, bicos
e dentes. Acrescente-se que essas mutilagoes sdo realizadas a
frio, ou seja, sem qualquer espécie de analgesia ou anestesia.

Para evitar bicadas de penas e de cloacas (ROCHA; LARA;
BAIAO, 2015) comuns em aves de postura, mas também
favorecer o consumo da ragdo e reduzir a quebra de
ovos (AVILA; ROLL; CATALAN, 2008), realiza-se a chamada
debicagem, que consiste “na remocado de parte do bico
superior e inferior, feita geralmente com lamina elétrica
quente que corta e cauteriza o tecido do bico” (AVILA; ROLL;
CATALAN, 2008, p. 2). O procedimento é feito mediante a
conten¢do mecanica e sem qualquer sedagao ou analgesia,
em aves com idade entre 7 e 10 dias de vida, repetindo-se
entre 102 ou 112 semanas (MAZUCO et al, 1997, p. 25).

Aliteraturatécnicaespecifica registra que os animais submetidos
a essa pratica mutiladora apresentam comprometimento
temporario da habilidade de se alimentar, uma vez que deve
haver uma readaptacdo a nova forma do bico (PINHEIRO;
BRITO, 2009). E esperado sofrimento com dor durante até cinco
semanas, mas ha evidéncias de que a debicagem cause dor
cronica nos animais.

Os leitdes também sdo submetidos a mutilagdes a frio ja nas
primeiras horas de vida, quando se promove o desgaste ou
extracdo de dentes e o corte da cauda (caudectomia). E até
o sétimo dia de vida os filhotes sao castrados também sem
anestesia. (AMARAL et al, 2015).

Embora amplamente utilizadas, a mutilagao de bicos, caudas
e dentes e a realizacdo de procedimento cirdrgico mediante
contencdo mecanica sdo praticas cruéis ndo recomendadas pelo
Conselho Federal de Medicina Veterinaria que, na Resolucdo ne.
877/2008, expressamente dispoe:

Art. 4° Ndo se recomenda o uso exclusivo de contengao
mecanica para qualquer procedimento cirurgico, devendo-
se promover anestesia e analgesia adequadas para cada
caso (conforme estabelecido nos Anexos 1 e 2).

§3°Sao considerados procedimentos ndorecomendaveisna
pratica médico-veterinaria: corte de dentes e caudectomia
em suinos neonatos e debicagem em aves. (CONSELHO
FEDERAL DE MEDICINA VETERINARIA, 2008).



Muda for¢ada de penas

Amuda de penas ocorre naturalmente em galinhas e representa
um descanso na sua fungdo reprodutiva, pois, durante esse
ciclo, as aves reduzem a ingestdo de alimentos, perdem parte
significativa de seu peso corporal e produzem menos ovos. Em
condicdes naturais, o processo de troca de plumagem pode
durar até quatro meses.

Todavia, a producdo menor de ovos durante o ciclo natural
representa perdas ao setor, circunstancia que leva o avicultor
a substituir o lote ou forcar artificialmente a troca de plumas
dos animais disponiveis, tornando o aproveitamento das
aves economicamente viavel (TEIXEIRA; CARDOSO, 2015). Por
meio dessa estratégia, o produtor obtém um segundo ciclo de
producdo mais econémico, que se estende por até 30 semanas,
atingindo uma produgdo, em média, 10 a 12% inferior ao
primeiro. (MAZUCO et al, 1997).

Atroca artificialdas penas pode ser obtida por meio da aplicagao
de medicamentos (farmacolégico), alimentacdo especifica
(nutricional) ou restricdo alimentar (jejum), sendo este ultimo
o método mais adotado no Brasil. Por ele, as aves sado privadas
totalmente de alimentos por um periodo de cinco a 14 dias, ou
de agua, por pelo menos trés dias.

As implicagdes da técnica no bem-estar das aves sdo evidentes:

Apesar de economicamente favoravel, é considerada em
desacordo com o bem-estar animal devido ao fato de o
jejum alimentar ser visto como um agente estressante. A
fome, associada ao alojamento em altas densidades, fator
limitante da expressdao do comportamento animal, resulta
em maior agressividade das aves; consequentemente,
observam-se danos fisicos responsaveis por um aumento
na mortalidade. Outra alteracdo de comportamento
observada é a bicagem do comedouro em movimentos
repetitivos (Bertechini e Geraldo, 2005). Essa mudanca
enquadra-se dentro das estereotipias que, segundo
Manson (1991), podem ser definidas como uma sequéncia
relativamente invaridvel e repetida de movimentos sem
objetivos ou funcdo, resultado de uma baixa condigao
de bem-estar. (BROOM; MOLENTO, 2004 apud TEIXEIRA;
CARDOSO, 2015).

Engorda mecanica

Nointeriordeminusculas gaiolas, patos e gansoscriados para
produzirem o refinado foie gras (figado gordo, em francés),
nado podem sequer abrir suas asas. Além disso, sdo forcados
aingerir grande quantidade deragdo e de gordura através de
tubosintroduzidospelagargantaequealcancamoestomago.
E o tradicional método gavage de engorda. Depois de
superalimentadas, as aves podem ter seu pescoco atado por
um anel elastico, para impedir que regurgitem. Sdo comuns
as mortes pela perfuracdo ou rompimento dos érgéos.

A superalimentacao artificial tem o propdsito deliberado
de causar uma doenca nos animais, a chamada esteatose
hepética, que causa a hipertrofia do figado, de sorte que,
findo o periodo de engorda, o 6rgdo podera pesar até 10
vezes o tamanho regular.

A producdo de foie gras é uma pratica muito contestada,
dada a sua evidente crueldade aos animais. Por isso, paises
como Australia, Reino Unido e Irlanda decidiram proibir
sua producao. No Brasil, o decreto n°. 24.645 é expresso em
afirmar que se consideram maus-tratos engordar as aves
mecanicamente (art.3°, XXV).

O Municipio de Sdo Paulo publicou a Lei n°® 16.222/2015, que
proibe a producdo e a comercializag¢do da iguaria na capital

paulista. Em ambito nacional, o Projeto de Lei n° 7125/2014,
que pretende proibir a comercializagdo de qualquer produto
alimenticio feito a partir de figado de pato ou de ganso (foie
gras),obtido por meiode método de alimentagdoforcadados
animais, ainda aguarda analise da Camara dos Deputados.

Descarte de pintinhos

Os machos produzidos pela industria de postura
sdao considerados subprodutos, pois, desprovidos
de genética que favoreca o seu crescimento e
engorda no tempo esperados, sao invidveis do
ponto de vista econOmico. Por essa razdo, devem
ser descartados logo em seguida ao seu nascimento.

Ocorre que esse “descarte” é feito de modo brutal, através
de sufocamento coletivo em sacos plasticos, eletrocussdo ou
trituracdoemmaquinas,issotudosemaaplicacdodequalquer
método de insensibilizacdo prévia. Estima-se que cerca de
trés milhdes de pintinhos sejam mortos nessas condi¢des
por dia no Brasil. E frequente que o “residuo” das aves
abatidas seja convertido em alimento as fémeas poedeiras.

A CRUELDADE CONTRA ANIMAIS NA
LEGISLAQI\O BRASILEIRA

No Brasil Império, as Ordenagdes Manuelinas, vigentes
a partir do ano de 1514, ja revelavam preocupacgao
com o sofrimento e o destino dos animais, pois
vedava a caga a perdizes, lebres e coelhos mediante
o uso de redes, fios ou outros instrumentos e meios
capazes de provocar dor e sofrimento na morte dos
animais. Por sua vez, as Ordenacgdes Filipinas, que
vigoraram desde 1603, puniam com multas, agoites ou
degredos aqueles que matassem animais por malicia.

O registro normativo de maior importancia foi o
Decreto n°. 24.645/1934, considerada a primeira
norma editada em ambito nacional com a finalidade
precipua de proteger os animais em razéo de seu valor
intrinseco. O Decreto 24.645/1934 tipificou 31 condutas
caracterizadoras de maus-tratos aos animais, quase
todas voltadas a protecdo daqueles utilizados em
servicos e producdo de alimentos - op¢ao normativa
bastante compreensivel na realidade fatica de sua
publicagdo, que revelava um pais eminentemente agrario,
em que vicejavam os servigos prestados pelos animais.
Foi com a edicao do Decreto-lei n°. 3.688/1941 que a
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crueldade contra animais recebeu, em ambito criminal,
a definicido de contravencao penal especifica (art.
64). Finalmente, a lei n°. 9.605/1998, em seu artigo
32, estabeleceu ser crime praticar ato de abuso,
maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exoéticos
(caput), ou ainda, realizar experiéncia dolorosa ou
cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou
cientificos, quando existirem recursos alternativos (§ 1°).

Por sua vez, a Constituicido da Republica proibe
expressamente comportamentos que submetam os
animais a crueldade e estabelece, ipso facto, o dever
correlato do Poder Publico de impedir a ocorréncia
dessas condutas (art. 225, § 10, VII).

E ndao se pode olvidar do conteudo da Declaragao
Universal dos Direitos dos Animais, proclamada em 1978,
em Assembleia da UNESCO realizada na Bélgica, e da
qual o Brasil é signatario, que pontifica em seu art. 9°
que, “no caso de criagdo para alimentagdo, o animal deve
ser nutrido, alojado, transportado e morto sem que disso
resulte para ele ansiedade ou dor”.

Merece registro, por fim, uma rara norma especifica sobre
a producado animal, no caso a Instrugdao Normativa n°
56/2008, do MAPA, que estabelece Recomendagdes de
Boas Praticas de Bem-Estar para Animais de Producao
e de Interesse Econdmico (REBEM) e fixa os principios
norteadores da atividade, que sao:

| - Proceder ao manejo cuidadoso e responsavel nas varias
etapas da vida do animal, desde o nascimento, criacdo e
transporte;

Il - possuir conhecimentos basicos de comportamento
animal a fim de proceder ao adequado manejo;

Il - proporcionar dieta satisfatéria, apropriada e segura,
adequada as diferentes fases da vida do animal;

IV - Assegurar que as instalagdes sejam projetadas
apropriadamente aos sistemas de produc¢do das diferentes
espécies de forma a garantir a protecdo, a possibilidade
de descanso e o bem-estar animal;

V - manejar e transportar os animais de forma adequada
para reduzir o estresse e evitar contusdes e o sofrimento
desnecessario; VI - manter o ambiente de criacdo em
condicdes higiénicas. (MAPA, 2008).
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DA INEFICACIA DAS NORMAS PROTETIVAS
EM FAVOR DOS ANIMAIS DE PRODUQ[\O

Infere-se das normas indicadas que a intolerancia do
legislador brasileiro com a crueldade aos animais é de longa
data*. Nao obstante, um olhar para a realidade e se concluira
que alegislacao protetiva favorece apenas algumas espécies,
notadamente os animais silvestres ou aqueles considerados
de estima, como cdes e gatos. Com efeito, é bastante
incomum a mobilizacdo da sociedade ou do aparato oficial
em favor dos animais destinados a produzir alimentos para
a humanidade. Nesse sentido, com pertinéncia, observam
Broom e Molento:

O publico geralmente sensibiliza-se por relatos de dor ou
imagens perturbadoras e bizarras de animais com as quais
as pessoas identificam-se prontamente. O cdo ou cavalo
ferido ou desnutrido causa uma resposta maior de uma
pessoa leiga que um rato, ovelha ou galinha com problema
similar. (...) A natureza da utilizagdo humana de um animal
ou de sua interacdo com ele ndo tem efeito algum sobre
a extensdo da capacidade do animal de sofrer ou ser
afetado, adversamente de qualquer outra forma. Existe
uma tendéncia ilégica das pessoas apresentarem maior
preocupagao com animais de estimagdo que com animais
mantidos em altas lotagdes ou largamente isolados do
publico. Ao se imaginar um coelho apresentando um certo
grau de ferimento ou doenca, deve-se lembrar que seu
bem-estar é pobre na mesma medida, seja ele um animal
de companhia, de laboratério, de producéo ou silvestre.
(BROOM; MOLENTO, 1989).

Nao é dificil entender a razao dessa acepc¢ao, pois, afinal, os
animais silvestres sdo associados aos papéis ecossistémicos
que favorecem a manutencdo da vida humana sobre a Terra
e os animais de estimacéo desfrutam do vinculo afetivo com
seus tutores. Mas os animais de producao ainda sao vistos
como objeto de propriedade, denotando a perspectiva
antropocéntrica e retréograda do setor produtivo, da
sociedade e também do Estado. Questdes outras ainda
dificultam a implementagdo de normas protetivas em favor
de animais de producao.

A coisificagao dos animais no pensamento civilista

O regramento civilista categoriza animais destinados a
producdo de alimentos como bens semoventes (art. 82 do
Codigo Civil), ou seja, como coisas suscetiveis de apropriacdo
exclusiva pelo homem, economicamente apreciaveis
(MONTEIRO, 1995). Adiante, o art. 1447 do Cddigo Civil
estabelece que animais de producdo e de servico sdo bens
passiveis de penhor mercantil ou industrial.

Ao assim dispor, o Cadigo Civil contribui para a manutencao do
sentimento comum de que animais de produgao integram o
conteldo positivo de propriedade privada, com seus elementos
de uso, gozo e disposicao, o que, em tese, daria ao seu tutor o
direito de explora-lo como melhor lhe parega. No entanto, é
preciso reconhecer que 0s animais possuem caracteristicas
singulares que os colocam em posicdo mais préxima dos
humanos que dos demais elementos planetarios, afinal, sdo
seres sensiveis e inteligentes, conscientes de si e do mundo que
com a humanidade compartilham. Nesse sentido, Darwin ja
observara que a diferenca entre os homens e os demais animais
seria de grau, ndo de natureza (DARWIN, 2002).

4 Benjamin (1993, p.77), referindo-se precipuamente a normas ambientais,
observou que o problema brasileiro ndo mais reside propriamente na
existéncia ou na inexisténcia de regulamentac¢éo, mas sim na “ineficiéncia
desta regulamentacdo, na inexisténcia de uma implementacdo adequada
ou em ambas”.



Alids, a senciéncia® animal ja foi reconhecida expressamente
pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria (CFMV), por
meio da Resolu¢do 879/2008, que dispde em seu artigo 2° que
[...] qualquer procedimento que cause dor no ser humano
causara dor em outras espécies de vertebrados, tendo em
vista que os animais sdo seres sencientes, experimentam dor,
prazer, felicidade, medo, frustracdo e ansiedade.

Para além da capacidade de sentir, a Declaragdo de Cambridge
assevera que animais, semelhantemente aos humanos, sdo
dotados de substratos neuroldgicos que geram a consciéncia
e que as diferencas fisicas, econdmicas e intelectuais nao
aumentam nem diminuem a sensibilidade a dor e ao
sofrimento. (THE CAMBRIDGE, 2015).

Alguns paises, como Suica, Alemanha e Austria, atentos a
essas circunstancias, ja ofertam aos animais uma posicéo
intermediaria entre os objetos e as pessoas. A Franca
alterou recentemente o seu cédigo napolednico e passou
a os considerar seres vivos dotados de sensibilidade. No
Brasil, o Projeto de Lei do Senado n°351/2015 propde o
acréscimo do paragrafo Unico ao art.82, e inciso IV ao art. 83
do Cédigo Civil, para determinar que os animais nao sejam
considerados coisas.

Portanto, as caracteristicas apontadas (senciéncia e
consciéncia), insitas aos animais, reclamam limites a
perspectiva de uso, gozo e disposicdo por parte de seus
tutores, ndao sendo admissivel que recebam o mesmo
tratamento ofertado as maquinas e outros insumos utilizados
na producdo de alimentos.

Conflito entre principios constitucionais

Os principios gerais da ordem econdmica, como a livre
iniciativa e a propriedade privada, sdo frequentemente
suscitados para justificar o tratamento indigno conferido aos
animais de producdo. Todavia, ndo se pode olvidar que entre
os principios que balizam a ordem econémica estad também
a defesa do meio ambiente e, por conseguinte, a defesa dos
animais, pois estes integram o conceito de meio ambiente.

Com pertinéncia, José Afonso da Silva pondera que a defesa
do meio ambiente - elevada ao patamar de principio da ordem
econdmica - tem o efeito de condicionar a atividade laborativa
ao respeito a natureza e, por conseguinte, aos animais que
o legislador protegeu da crueldade. E conclui, dizendo que
a defesa do meio ambiente é um daqueles principios “que
possibilitam a compreensao de que o capitalismo concebido
ha de humanizar-se” (SILVA, 2001).

Em dltima analise, em eventual suscitacdo de conflito entre
os citados principios gerais da ordem econdmica, como
a livre iniciativa e a propriedade privada de um lado e, de
outro, a defesa do meio ambiente e o0 mandamento do art.
225, § 1° da Carta Magna, devem esses ultimos prevalecer.
Parafraseando o Ministro Francisco Rezek no julgamento
que proibiu a farra do boi em Santa Catarina, ndo se pode ter
como juridicamente correta a ideia de que em praticas dessa
natureza a Constituicdo ndo seja aviltada, pois ndo ha uma
atividade econémica como abusos episddicos; sdo praticas
abertamente violentas e cruéis para com os animais, e a
Constituicdo nao deseja isso. (BRASIL, 1998).

Da crueldade

Singer, ao avaliar a perversidade do sistema de criagdo
de porcos em gaiolas em outros paises, registrou o
seguinte paradoxo:

5Capacidadedeumanimalndo-humanodesentir prazeredormanifestando
felicidade e sofrimento; incluindo seus anseios, sonhos, pensamentos e
lembrancas. (DICIONARIO MICHAELIS, 2015).

No que diz respeito as préprias gaiolas, o cidaddo comum
que tenha um cdo em condi¢des semelhantes durante toda
a sua vida arrisca-se a ser processado por crueldade. No
entanto, um suinicultor que tenha desta forma um animal
de inteligéncia comparavel conseguira, provavelmente,
beneficios fiscais ou, nalguns paises, um subsidio
governamental direto. (SINGER, 2008).

No Brasil, essa situacdo ocorre de modo similar. Enquanto
abundam ocorréncias policiais, processos e decisdes judiciais
acercade abusos e maus-tratos a cdes e gatos, pouco ou nenhum
registro se observa acerca dessas condutas perpetradas em
face de animais de producdo (embora o nimero de individuos
atingidos seja infinitamente superior).

Sem adentrar na questdao ética do uso de animais para
satisfacdo das necessidades humanas®, busca-se para o
presente escrito apenas o pensamento da doutrina penalista
mais tradicional, para a qual se configura o crime ambiental
de maus-tratos” quando o uso do animal ndo é razoavel, ou
lhe causa sofrimento desnecessario. Como sustenta Luiz
Regis Prado (2001), ha abuso aos animais quando o seu uso é
maléfico ou excessivo. E Celso Fiorillo (2000) esclarece que a
crueldade aos animais decorre do emprego de meios excessivos
ou que ndo sejam absolutamente necessarios a atividade.

De acordo com esse setor doutrinario, nem toda crueldade aos
animais interessa ao Direito, mas tdo somente aquela que causa
um sofrimento desnecessario ou excessivo. Em outros termos,
defende que a crueldade insita a atividade econémica deve ser
tolerada pelo ordenamento juridico. Nesse sentido, BECHARA
(2003, p. 82) aduz que “a crueldade a que se refere o art. 225, § 10,
inciso VIl do Texto Maior ha de ser entendida como a submissao
do animal a um mal além do absolutamente necessario”.

Indo além, Greco afirma que a inflicdo de “dores ou sofrimentos
consideraveis” a um animal nao &, por si mesma, problema do
Estado, exceto se as crueldades alcangarem intensidade tal que
retirem a sua capacidade de autodeterminacao. E explica:

(...) isso porque a provocagao de dores e sofrimentos pode
gerar o mais completo controle sobre o outro, qual seja, um
controle que torne possivel determinar ndo apenas que
acdes o outro praticard - nada mais do que gritar - como
também o conteddo de seus desejos e de sua vontade - de
que as dores cessem - e por fim também de suas crencas
e pensamentos sobre o mundo - até o ponto em que o
mundo da vitima dos atos de crueldade passe a conter
nada além da dor. O caso paradigmatico de crueldade néo
elimina apenas a capacidade de agir, mas também a de
querer e a de pensar, e por isso o impedimento desse tipo
de conduta é da competéncia do Estado, cuja legitimidade
também se deriva do fato de que ele existe para impedir tais
ocorréncias. (GRECO, 2010).

Vé-se, portanto, que mesmo a partir do pensamento penalista
tradicional e antropocéntrico, todas as técnicas de manejo
relatadas na presente sede violam o sistema normativo
brasileiro vigente, dada a sua evidente crueldade contra os
animais, uma vez que excedem naquilo que é necessario para a
producdo de alimentos.

6 O denominado movimento pelos direitos dos animais, em suas mais
variadas concepgdes, busca, de um modo geral, a concessédo de tratamento
ético aos animais, dada a sua posicdo de outros dos humanos (SUSIN,
ZAMPIERI, 2015). Em sua corrente mais progressista, o abolicionismo
animal reivindica “abolicdo imediata da exploracdo dos animais,
independentemente das consequéncias que isto possa gerar, uma vez que
0s interesses basicos dos animais sdo mais importantes do que qualquer
consideragao custo-beneficio” (GORDILHO, 2009).

7 Vide art. 32 da Lei 9.605/1998.
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CONCLUSAO

Buscou-se na presente analise apresentar cenarios da
industria de producao de alimentos de origem animal
que, em razdo da violéncia intrinseca ao método,
acarretam desnecessario sofrimento fisico e psiquico
aos animais, independentemente de qualquer abuso ou
excesso na sua execucao. Demonstrou-se, ainda, que as
condutas zootécnicas mencionadas sdo desnecessarias a
producao do alimento e seu Unico objetivo é assegurar
maior produtividade e aumento dos lucros do setor
produtivo.

E bem verdade que esses fatos ndo tém passado
despercebidos a sociedade, sendo, por isso, cada dia
maioronumerode pessoasquedemonstram preocupagao
com o sofrimento e o destino
dos animais de producgao, ou
ainda, com a ma qualidade dos
alimentos produzidos a partir de
métodos violentos. Esses atentos
consumidores formam um nicho
de mercado mais exigente, cujo
acesso tem motivado grandes
empresas do ramo alimenticio®
a anunciar mudangas futuras no
seu modo produtivo, mediante
a eliminagcao de procedimentos
contestados, como a bateria
de gaiolas para aves e celas de
gestacao para suinos.

Sem olvidar da relevancia dessas
medidas, é preciso reconhecer
que elas representam um timido
avanco em favor dos animais de
produgdo, que diuturnamente
sdo submetidos a tratamentos
cruéis, claramente violadores de
dispositivos legais, mormente
quanto ao previsto no art. 225,
§ 10, VIl, da Constituicao da
Republica e o art. 32 da Lei de
Crimes Ambientais.

2
3
%
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Como visto, o Ministério Publico,

desde o primeiro registro normativo nacional em favor
dos animais, no caso o Decreto n° 24.645/1934, ja foi
referenciado como defensor desses seres, atribuicao
que veio a ser confirmada com a edicdo da Constituicdo
da Republica (art. 129, Ill). E passada a hora, portanto,
que essa atribuicdo seja exercida plenamente e alcance,
de fato, todas as espécies de animais, inclusive aqueles
destinados a produzir alimentos a humanidade.

REFERENCIAS

ABREU, P. G. de; ABREU, V. M. N. Estresse calorico: como ocorre e 0
que fazer? Produgdo Animal: Avicultura, v. 4, n. 35, p. 24-25, 2010.
Disponivel em: <http://www.cnpsa.embrapa.br/calor/calor.pdf>.
Acesso em: 18 ago. 2015.

8 Entre outras empresas, a BRF anunciou fim de gaiolas de gestagdo para
suinos (disponivel em http://revistagloborural.globo.com/Noticias/Criacao/
Suinos/noticia/2014/11/brf-anuncia-fim-de-gaiolas-de-gestacao-para-suinos.
html. Acesso em 25 nov 2014 ) e o McDonald’s informou que, em 10 anos, s6
comprara ovos de galinhas criadas fora de gaiolas (disponivel em http://www.
forbes.com.br/negocios/2015/09/em-ate-10-anos-mcdonalds-so-comprara-
ovos-de-galinhas-criadas-fora-de-gaiolas. Acesso em 09 set 2015).

74 « MPMG Juridico

AMARAL, A. L. do; SILVEIRA, P. R. S. da; LIMA, G. J. M. M. de. Boas
praticas de producao de suinos. Concérdia: Embrapa Suinos e
Aves, 2006. 60 p. Disponivel em: <http://ainfo.cnptia.embrapa.br/
digital/bitstream/item/57842/1/CUsersPiazzonDocumentsCIT-50.
pdf>. Acesso em: 18 ago. 2015.

AVILA, Valdir Silveira de; ROLL, Victor Fernando Biittow; CATALAN,
Ariane Aparecida da Silva. Alternativas e consequéncias da
debicagem em galinhas reprodutoras e poedeiras comerciais.
Concoérdia: Embrapa Suinos e Aves, 2008.

BECHARA, Erika. A protecao da fauna sob a ética constitucional.
Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2003.

BEM-ESTAR animal: “bonjour” aos patos. Avicultura Industrial.
Disponivel em: <www.aviculturaindustrial.agr.br/noticia/bem-estar-animal-
bonjour-aos-patos/20140107092912_X_327>.
Acesso em: 18 ago. 2015.

BENJAMIN, Antonio Herman de
Vasconcellos. A natureza no direito
brasileiro: coisa, sujeito ou nada disso.
Caderno Juridico, Sdo Paulo, ano 1, n. 2,
jul. 2001.

BRASIL. Resolugdo ne. 877/2008. Dispde
sobre os procedimentos cirurgicos em
animais de producdo e em animais
silvestres; e  cirurgias  mutilantes
em pequenos animais e da outras
providéncias. Disponivel em: <http://www.
cfmv.org.br/consulta/arquivos/877.pdf>.
Acesso em: 18 ago. 2015.

. Projeto de Lei 7125/14. Camara
dos Deputados. Disponivel em: <http://
www.camara.gov.br/proposicoesWeb/
fichadetramitacao?idProposicao=606202>.
Acesso em: 18 ago. 2015.

FUTETLGEA LML BAAARN

L%

. Supremo Tribunal Federal. Recurso
Extraordinario 153.531-8, Segunda Turma,
Relator: Ministro Francisco Rezek, Relator
para o acérddo: Ministro Marco Aurélio,
Brasilia, DF, 3 de junho de 1997. Diario da
Justica, 13 mar. 1998. Disponivel em: <www.
stf.jus.br>. Acesso em: 18 ago. 2015.

DARWIN, Charles. Origem das espécies. Belo Horizonte: Itatiaia, 2002.

DICIONARIO INFORMAL. Disponivel em:
dicionarioinformal.com.br/>. Acesso em: 18 ago. 2015.

<http://www.

DICIONARIO MICHAELLIS. Disponivel em: <http://michaelis.uol.com.br/
moderno/portugues/definicao/jarrete%20_987570.html>. Acesso em:
18 ago. 2015.

DOMINGUES, O. Introdugao a zootecnia. 2. ed. Rio de Janeiro: MA/
SAl, 1960.

FARM ANIMAL WELFARE COUNCIL. FAWC updates the five freedoms. The
Veterinary Record, London, v. 131, p. 357, 1992.

FIORILLO, Celso Antbénio Pacheco. Curso de direito ambiental
brasileiro. 3. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000.

CONSCIOUSNESS IN HUMAN AND NON-HUMAN ANIMALS. 2012,
Cambridge, UK. Proceedings... Cambridge, UK: Francis Crick Memorial
Conference, 2012. Disponivel em: <http://www.fcmconference.org>.
Acesso em: 1 nov. 2015.



GORDILHO, Heron José de Santana. Abolicionismo animal. Salvador:
Evolucdo, 2008, p. 71.

GRECO, Luis. Protecdo de bens juridicos e crueldade com animais.
Revista Liberdades, n. 3, jan.-abr. 2010.

HARRISON, R. Animal machines. London: Methuen and Company, 1964.

HUGHES, B.O.; DUNCAN, I.J.H. The notion of ethological “need”, models
of motivation and animal welfare. Animal Behavior, Amsterdam, v. 36,
p. 1696-1707, 1988.

JUTZI, Samuel. Livestock’s long shadow environmental issues and
options. Roma: FAO, 2006. Disponivel em: <ftp://ftp.fac.org/docrep/
fao/010/a0701e/a0701e.pdf>. Acesso em: 18 ago. 2015.

LEVAI, Laerte Fernando. Crueldade consentida: a violéncia humana
contra os animais e o papel do Ministério Publico no combate a tortura
institucionalizada. Anda, 13 abr. 2010. Disponivel em: <http://www.
anda.jor.br/13/04/2010/crueldade-consentida-a-violencia-humana-
contra-os-animais-e-o-papel-do-ministerio-publico-no-combate-a-
tortura-institucionalizada>. Acesso em: 18 ago. 2015.

LUDTKE, Charli Beatriz et al. Abate humanitario de bovinos. Rio de
Janeiro: WSPA Brasil, 2012. Disponivel em: <http://www.agricultura.
gov.br/arg_editor/Manual%20Bovinos.pdf>. Acesso em: 18 ago. 2015.

MAZZUCO, Helenice et al. Manejo e produgao de poedeiras comerciais.
Concoérdia: Embrapa, 1997.

. Osteoporose em poedeiras comerciais: uma doenca
metabodlica multifatorial. Embrapa. Disponivel em: <http://
ainfo.cnptia.embrapa.br/digital/bitstream/item/57891/1/
CUsersPiazzonDocumentsCIT-43.pdf>. Acesso em: 18 ago. 2015.

MOLENTO, C.F.M. Bem-estar e produc¢ao animal: aspectos econémicos
(Animal welfare and production: economic aspects - Review).
Disponivel em: <http://www.researchgate.net/profile/Carla_Molento/
publication/228769245_BEM-ESTAR_E_PRODUO_ANIMAL_ASPECTOS_
ECONMICOS-REVISO_(Animal_welfare_and_production_economic_
aspectsReview)/links/0deec51a164calc17b000000.pdf>. Acesso em:
18 ago. 2015.

MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: parte geral.
S&o Paulo: Saraiva, 1995.

OLIVEIRA, Nielmar de. IBGE mostra que em 2014 cresceu abate de
frangos e suinos. Agéncia Brasil, 19 mar. 2015. Disponivel em: <http://
agenciabrasil.ebc.com.br/economia/noticia/2015-03/ibge-cresce-
abate-de-frangos-e-suinos-e-cai-o-de-bovinos-em-2014>. Acesso em:
20 nov. 2015.

PERIN, Monique Husseini. Crueldade consentida: a violéncia humana
contra os animais e o papel do Ministério Publico no combate a tortura
institucionalizada. Rio de Janeiro: UFRJ, 2012.

PINHEIRO, Alice Andrioli; BRITO, Isménia Franca de. Bem estar e
producao animal. Sobral: Embrapa, 2009.

PORTUGAL. Ordenagdes Manuelinas. Livro 5 Tit.84: Que nom cacem
perdizes, nem lebres, nem coelhos com boi, redes, nem fio, 1521a.
Disponivel em: <http://www1.ci.uc.pt/ihti/proj/manuelinas/(5p252.
htm>. Acesso em: 18 ago. 2015.

. Ordenagdes Manuelinas. Livro 5 Tit. 77: Dos que compram
vinho ou azeite para revender (Conc.), 1521b. Disponivel em: <http://
www.ci.uc.pt/ihti/proj/filipinas/I5p1225.htm>. Acesso em: 18 ago. 2015.

ONU recomenda mudanca global para dieta sem carne e sem
laticinios. Portugal Mundial, s.d. Disponivel em: <http://
portugalmundial.com/2014/03/onu-recomenda-mudanca-global-
para-dieta-sem-carne-e-sem-laticinios/>. Acesso em: 20 nov. 2015.

PRADO, Luiz Regis. Crimes contra o ambiente. 2. ed. rev., atual. e
ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001.

PROIBICAO da matanca de pintinhos. Assembleia Legislativa do
Estado de Sao Paulo, 24 jun. 2015. Disponivel em: <http://www.
al.sp.gov.br/noticia/?id=365436>. Acesso em: 18 ago. 2015.

ROCHA, Julia Sampaio Rodrigues; LARA, Leonardo José Camargos;
BAIAO, Nelson Carneiro. Producdo e bem-estar animal: aspectos
éticos e técnicos da produgaointensiva de aves. CiénciaVeterinaria
nos Tropicos, Recife, v. 11, suplemento 1, p. 49-55, abr. 2008.
Disponivel em: <http://www.rcvt.org.br/suplemento11/49-55.pdf>.
Acesso em: 20 nov. 2015.

SCHWARTZ,F.F.; ABREU, L. S. Agroecologia, ética e produgdo animal:
contribuicdo para a construcao da legislagdo de bem estar animal
(BEA) no Brasil. In: CONGRESSO BRASILEIRO DE AGROECOLOGIA, 7.,
2011, Fortaleza. Resumos... Fortaleza: Cadernos de Agroecologia,
dez.2011.v.6.

SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo.
Sao Paulo: Malheiros, 2001.

SINGER, Peter. Liberta¢ao animal. Traducdo Marly Winckler. Porto
Alegre, Sdo Paulo: Lugano, 2008.

SUSIN, L. C.; ZAMPIERI, G. A vida dos outros: ética e teologia da
libertagdo animal. Sdo Paulo: Paulinas, 2015.

TEIXEIRA, R. S. C.; CARDOSO, W. M. Muda for¢ada na avicultura
moderna. Revista Brasileira de Reproducdao Animal, Belo
Horizonte, v. 35, n. 4, p. 444-455, out./dez. 2011. Disponivel em:
<www.cbra.org.br>. Acesso em: 20 nov. 2015.

TOLSTOY, Leo. The first step: an essay on the morals of diet,
to which are added two stories. Disponivel em: <https://nypl.
bibliocommons.com/item/show/16766107052907_the_first_step>.
Acesso em: 18 ago. 2015.

WEBSTER, A.B. Welfare implications of avian osteoporosis. Poultry
Science, v. 83, p. 184-192, 2004.

MPMG Juridico » 75



