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4. TECNICAS
4.1 DO PEDIDO EM SEDE RECURSAL - ALGUMAS CONSIDERACOES
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A interposi¢ao de recurso pressupde leitura prévia e adequada dos autos processuais.
A decisdo recorrida merece varias leituras antes da elaboracdo e interposigdo da pega
recursal. E fundamental, ainda, a separacio das questdes relativas & admissibilidade
do recurso (requisitos intrinsecos ¢ extrinsecos de admissibilidade recursal) de outras
questdes processuais e das questdes relativas ao mérito da demanda propriamente dito
(questdes de fato e de direito).

Em sede recursal, nos termos dos ensinamentos da melhor doutrina, preliminar diz
respeito aos requisitos de admissibilidade recursal (cabimento, interesse, legitimida-
de, tempestividade, regularidade formal, preparo etc.). Assim, no mérito recursal, de-
vem ser enfrentadas todas as questdes impugnadas (processuais, como falta de condi-
¢do da agdo, litispendéncia etc., ou questoes de mérito da demanda relativa ao recurso
interposto).

A elaboragdo prévia do esqueleto (peti¢ao de interposigdo e razdes) facilita a constru-
¢do da peca recursal. E imprescindivel que sejam ventiladas, pontualmente, na peti¢io
de interposicdo, todas as questdes impugnadas (processuais ou de mérito). Em tese,
¢, justamente, na peti¢ao de interposi¢ao que sdo fixados os limites da devolugdo ao
Juizo ad quem das questdes impugnadas.

Sao cabiveis os seguintes pedidos recursais: a) invalidagdo; b) reforma; c¢) integragao;
d) aclaramento.

Dois pedidos recursais poderdo ser formulados em sede de apelacdo: a) invalidacdo
— neste caso quando houver erro estrutural da decisdo; ou b) reforma — quando o
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erro for relativo as questdes de fundo do ato decisério, de natureza processual ou néo.
Contudo, essa matéria ndo ¢ pacifica, ja que ha entendimento que prefere optar por
pedir a invalidagdo nos casos de error in procedendo (erro de atividade) e a reforma
nas hipdteses de error in iudicando (erro de julgamento).’

Os pedidos de integracdo e aclaramento sdo proprios dos embargos de declaracao
(art. 535 do CPC). Em regra, quando a decisdo ¢ omissa, o pedido adequado nos
referidos embargos ¢ o de integragdo. J4, nos casos de obscuridade ou contradi¢do, o
aclaramento ¢, em regra, o pedido proprio. Convém frisar que ndo ¢ técnico formular
pedido de efeitos modificativos ou infringentes nos embargos de declaragdo. Esses
efeitos, caso existentes, serdo decorrentes, como efeitos anexos ou naturais, dos pedi-
dos de integracdo ou aclaramento formulados nos respectivos embargos. Até mesmo
nos embargos de declaracdo com finalidade de prequestionamento (Simula 98 do
STJ), torna-se imprescindivel a formulacdo de um ou mais dos pedidos especificos
dos embargos: integracdo ou aclaramento.

Nao se pode deixar de formular pedido especifico, correspondente ao provimento de
recurso pretendido (invalidag@o ou reforma, nos casos dos recursos em geral; ou acla-
ramento ou integracdo, nos casos de embargos de declaragdo). Por fim, registra-se que
em sede de sistema recursal dos processos coletivos existem algumas regras especiais
(art. 14 da Lei n°® 7.347/85; art. 198 da Lei n® 8.069/90). No mais, aplica-se, tem tese,
o disposto no CPC.

O recurso de apelagdo (art. 514 do CPC), o que se estende, em regra, aos demais re-
cursos em geral, com excegdo aos embargos declaratorios, ¢ composto da peti¢do de
interposi¢do e das respectivas razdes recursais.
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! Nesse sentido, Nery Junior (2004, p. 250): “Ao lado destes erros de procedimento, que, em regra, provocam a invalidade
do ato judicial, existem os erros de juizo, denominados também de errores in iudicando”. Em sentido contrario, sustentou
Souza (2004, p. 19): “Apesar de consagrado, tal critério distintivo parece nio ser o melhor. E que, ao contrario do que
pode parecer a primeira vista, o vicio de juizo também pode ocorrer na aplicagdo do direito processual. Sem duvida, a
despeito de geralmente versar sobre direito material, o error in iudicando também estar relacionado ao direito processual.
Alguns exemplos de errores in iudicando que versam sobre norma processual podem facilitar a compreensdo do assunto”.
Mais a frente, conclui o autor (SOUZA, 2004, p. 24): “Em sintese, o error in procedendo consiste em vicio de ‘forma’, em
defeito ‘estrutural’, de ‘construgdo’ do pronunciamento jurisdicional. O error in iudicando esta consubstanciado no vicio
de ‘fundo’, no defeito que reside no proprio ‘contetido’ da decisdo”.
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