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4. TECNICAS

4.1. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO

ALCEU JOSE TORRES MARQUES
Procurador-Geral de Justiga Adjunto Juridico do Estado de Minas Gerais

MARCO PAULO CARDOSO STARLING
Promotor de Justiga do Estado de Minas Gerais
(conforme ato publicado no MG de 23/10/07)

PROCESSO N° XXXXX
MANDADO DE SEGURANCA

IMPETRANTE: XXXXXXXXX

IMPETRADO: SECRETARIO DE ESTADO DA SAUDE DE MINAS GERAIS
RELATOR : DES. DIDIMO INOCENCIO DE PAULA

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDO 2° GRUPO DE CAMARAS CIVEIS

1. Relatoério

Tratam os autos de Mandado de Seguranga com pedido de liminar, impetrado por
XXXX contra ato atribuido ao Secretario de Estado da Satde de Minas Gerais. Asserte
a autora, servidora publica estadual e ocupante do cargo efetivo de Especialista em
Politicas ¢ Gestao de Satde, que em virtude der ato absolutamente ilegal foi transferida
ex officio do municipio de XXXX para o Municipio de XXXX, no dia 4 de julho de
2007. Argumenta a impetrante que possui direito liquido e certo de permanecer no seu
primitivo local de trabalho, porquanto sua remogdo foi levada a efeito mediante ato
administrativo destituido de motivagdo. Nessa senda, verbera a autora que dita remogao
para localidade distante daquele onde residia com a sua familia, ensejara verdadeiro
impeco no exercicio de seu labor funcional, diante de inequivoca impossibilidade
financeira para a assungdo das despesas decorrentes.

Roga a autora a concessao de liminar, objetivando suspender os efeitos do vergastado
ato administrativo, situagao a ser consolidada na seara meritoria. Junta os documentos
de fls. 22/60. A r. decisdo de fls. 66/7 indefere a pretensdo liminar. Manifestou a autora
embargos aclaratorios — fls. 70/7 (carreando os documentos de fls.78/88), os quais
restaram rejeitados (fls. 90/2).
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Por sua vez, a digna autoridade impetrada presta informacdes (fls. 102 e seguintes).
A i. autoridade asserte, em sintese que a remog¢ao da autora foi lastreada no canon do
art. 80 da Lei n® 869/52, diante da inexistente consolidagao de unidade administrativa
microrregional da Secretaria da Saude no Municipio de Além Paraiba. Adverte, ainda,
haver convalidado o ato de remog@o ora abominado, mediante publicagio efetivada no
Minas Gerais de 11 de dezembro de 2007. Junta documentos — fls. 112/20. Instada a
manifestar-se acerca de eventual desnaturagdo do writ, diante da convalidagdo do ato
administrativo fustigado (fls. 125/6), compareceu a autora aduzindo restar inaplicavel
o instituto da convalidagdo diante de ato administrativo nulo — fls. 129/33.

Em cumprimento aor. despacho de fls. 137, foram os autos encaminhados ao Ministério
Publico. E o relatorio, no essencial.

2. Fundamentacio

Evidente que em face do mister publico desempenhado, inexiste direito piblico
subjetivo em prol da autora de molde a garantir-lhe eventual inamovibilidade, como
bem acentuou a i. autoridade impetrada. A Lei n.° 869/52 (Estatuto dos Funcionarios
Publicos Civis do Estado de Minas Gerais) ¢ peremptoria ao discriminar as
possibilidades de remogéao de servidores publicos civis:

Art. 80 - A remogdo, que se processara a pedido do funcionario
ou ‘ex-officio’, dar-se-a:

I - de uma para outra reparti¢do ou servigo;

I - de um para outro 6rgdo de reparti¢@o, ou servico.

§ 1°- A remogdo so podera ser feita respeitada a lotagdo de cada
reparti¢ao ou servigo.

§ 2° - A autoridade competente para ordenar a remocéo sera
aquela a quem estiverem subordinados os orgdos, ou as
reparti¢des ou servigos entre os quais cla se faz.

§ 3° - Ficam asseguradas a professora primaria casada com
servidor federal, estadual e militar as garantias previstas pela
Lein® 814, de 14/12/51.

Entrementes,ndoobstanteafirmeadignaautoridadeimpetradasobreadiscricionariedade
que rege a movimentagdo de servidores publicos civis — detentores de cargos efetivos
- em razdo de interesse publico, tenho que tal conduta ou conveniéncia outorgada ao
administrador publico merece temperamentos. Tal autonomia, frise-se, ha muito vem
sendo mitigada ndo sé pela doutrina de vanguarda como, também, pela jurisprudéncia
atual.
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Hely Lopes Meirelles' preleciona que:

Convém esclarecer que poder discricionario nao se confunde
com poder arbitrario. Discricionariedade e arbitrio sdo atitudes
inteiramente diversas. Discricionariedade é liberdade de agao
administrativa, dentro dos limites permitidos em lei; arbitrio ¢
acdo contraria ou excedente da lei. Ato discricionario, quando
autorizado pelo Direito, ¢ legal e valido; ato arbitrario é sempre
ilegitimo e invalido.

[...]

Por ai se vé que a discricionariedade ¢ sempre relativa e parcial,
porque, quanto & competéncia, a forma, ¢ a finalidade do ato,
a autoridade esta subordinada ao que a lei dispde, como para
qualquer ato vinculado. Com efeito, o administrador, mesmo
para a pratica de um ato discricionario, devera ter competéncia
legal para pratica-lo; devera obedecer a forma legal para a
sua realizagdo; e devera atender a finalidade legal de todo ato
administrativo, que ¢ o interesse publico. O ato discricionario
praticado por autoridade incompetente, ou realizado por forma
diversa da prescrita em lei, ou informado de finalidade estranha
ao interesse publico, ¢ ilegitimo e nulo. Em tal circunstancia,
deixaria de ser ato discricionario, para ser ato arbitrario - ilegal,
portanto.

E assim conclui o administrativista.:

O bem comum, identificado como o interesse social ou
interesse coletivo, impde que toda atividade administrativa lhe
seja enderecada. Fixa, assim, o rumo que o ato administrativo
deve procurar. Se o administrador se desviar desse roteiro,
praticando ato que, embora discriciondrio, busque outro
objetivo, incidira em ilegalidade, por desvio de poder ou de
finalidade, que podera ser reconhecido e declarado pela propria
Administrag¢do ou pelo Poder Judiciario. (MEIRELLES, 2002,
p. 116) (grifo nosso)

Nesse sentido, também oportuna a li¢io de Maria Sylvia Zanella di Pietro*:

Motivo é o pressuposto de fato e de direito que serve de
fundamento ao ato administrativo. Pressuposto de direito ¢ o
dispositivo legal em que se baseia o ato. Pressuposto de fato,

! MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 27. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores,
2002, p.115)

2 DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 12. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2000)
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como o proprio nome indica, corresponde ao conjunto de
circunstancias, de acontecimentos, de situagdes que levam a
Administrag@o a praticar o ato.

[...]

A auséncia de motivo ou a indicagdo de motivo falso
invalidam o ato administrativo. Nao se confundem motivo e
motivagdo do ato. Motivagdo ¢ a exposicdo dos motivos, ou
seja, ¢ a demonstrag@o, por escrito, de que os pressupostos de
fato realmente existiram. Para punir, a Administra¢do deve
demonstrar a pratica da infragdo. A motivagdo diz respeito as
formalidades do ato, que integram o proprio ato, vindo sob a
forma ‘consideranda’; outras vezes, esta contida em parecer,
laudo, relatdrio, emitido pelo proprio 6rgdo expedidor do ato
ou por outro 6rgdo, técnico ou juridico, hipotese em que o ato
faz remissdo a esses atos precedentes. O importante ¢ que o ato
possa ter a sua legalidade comprovada.

Discute-se se a motivagdo ¢ ou nio obrigatoria. Para alguns,
cla ¢ obrigatdria quando se trata de ato vinculado, pois, nesse
caso, a Administragdo deve demonstrar que o ato esta em
conformidade com os motivos indicados na lei; para outros, ela
somente ¢ obrigatoria no caso dos atos discricionarios, porque
nestes € que se faz mais necessaria a motivagao, pois, sem ela,
ndo se teria meios de conhecer e controlar a legitimidade dos
motivos que levaram a Administragdo a praticar o ato.
Entendemos que a motivagdo é, em regra, necessaria, seja
para os atos vinculados, seja para os atos discricionarios, pois
constituiu garantia de legalidade, que tanto diz respeito ao
interessado como a propria Administracdo Publica; a motivagcdo
¢é que permite a verificagdo, a qualquer momento, da legalidade
do ato, até mesmo pelos demais Poderes do Estado. (grifo
Nnosso)

Por sua vez, Celso Antonio Bandeira de Mello® admoesta:

Parece-nos que a exigéncia de motivagdo dos atos
administrativos, contempordnea a pratica do ato, ou pelo
menos anterior a ela, ha de ser tida como uma regra geral, pois
os agentes administrativos nao sdo donos da coisa publica,
mas simples gestores de interesses de toda a coletividade,
esta, sim, senhora de tais interesses, visto que, nos termos da
Constitui¢do "todo poder emana do povo [...] (art. 1°, paragrafo
unico). Logo, parece dbvio que, praticado o ato em um Estado
onde tal preceito ¢ assumido e que, ademais, qualifica-se como

3 MELLO, Celso Antdnio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 12. ed. Sdo Paulo: Malheiros,

2000)
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"Estado Democratico de Direito” (art. 1°, caput), proclamando,
ainda, ter como um de seus fundamentos a ‘cidadania’ (inciso
II), os cidadaos e em particular o interessado no ato tém o
direito de saber por que foi praticado, isto é, que fundamentos
o justificam. Ha de se entender que as razdes expostas, em
principio, exigem mais do que a simples enuncia¢ao ulterior
das razdes que o estribaram, vez que para a ciéncia a posteriori
bastaria o supedaneo fornecido pelos incisos XXXIII e XXXIV,
“b” do art. 5°, segundo os quais, e respectivamente, ¢ garantido
aos administrados o direito de receber dos o6rgaos publicos
“informagdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo
ou geral’, e obter certiddes em reparti¢des publicas, para defesa
de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal.
Acresce que, se os proprios julgamentos proferidos pelo Poder
Judiciario devem ser fundamentados, pena de nulidade (art.
93, IX, da Constituicdo ¢ Codigo de Processo Civil, art. 458,
II) e as decisdes administrativas dos Tribunais terdo de ser
motivadas (inciso X do mesmo artigo), a fortiori deverdo sé-
lo os atos administrativos oriundos de quaisquer dos outros
Poderes. [...] se de ato discricionario se tratar, salvo alguma
hipotese excepcional, ha de se entender que o ato ndo motivado
estd irremissivelmente maculado de vicio e deve ser fulminado
por invalido, ja que a Administragdo poderia, ao depois, ante
o risco de invalidagdo dele, inventar algum motivo, fabricar’
razdes logicas para justifica-lo e alegar que as tomou em
consideragdo quando da pratica do ato. (grifo nosso)

Na hipotese vertente, o ato que deu causa a0 mandado de seguranga limitou-se a
justificar a remog¢do da impetrante entendendo-a conveniente, lastreada no interesse
publico, uma vez que a Administragdo pode designar o servidor para desempenhar suas
fungdes na unidade que esta a exigir a sua presenga (devendo prevalecer o interesse
da Administragdo Publica que se confunde, pelo menos em tese, com o interesse dos
administrados).

Amotivagao, portanto, ¢ parametro ou a guia para o controle dos atos administrativos pelo
Poder Judiciario. A auséncia da necessaria motivacao, tanto quanto o vicio de finalidade
ou causa determinante, configura ilegalidade, passivel de controle jurisdicional.

O e. STJ tem ofertado hodiernamente as seguintes decisdes sobre conturbado tema:

ADMINISTRATIVO - SERVIDOR PUBLICO - REMOCAO
- ATO NAO MOTIVADO - NULIDADE - ART. 8°, INCISO
I DA LEI ESTADUAL N° 5.360/91 - PRERROGATIVA DE
INAMOVIBILIDADE - INEXISTENCIA - PRECEDENTES —

565



DE JURE - REVISTA JURIDICA DO MINISTERIO PUBLICO DE MINAS GERAIS

RECURSO PROVIDO.

I - O principio da motivagdo possui natureza garantidora
quando os atos levados a efeito pela Administragdo Publica
atingem a seara individualdos servidores. Assim, a remogao s6
pode ser efetuada se motivada em razdo de interesse do servico.
Precedentes.

II - O art. 8, inciso I da Lei Estadual n® 5.360/91 ndo impede
que o servidor por ela regido seja removido. Ndo se cogita de
inconstitucionalidade da expressdo ‘fundamentada em razdo do
interesse do servigo” nele contida.

111 - No caso dos autos, 0 ato que ordenou as remogdes encontra-se
desacompanhado do seu motivo justificador. Consegiientemente,
trata-se de ato eivado de nulidade por auséncia de motivagao,
que desatende aquela regra especifica que rege os Agentes Fiscais
da Fazenda Estadual.

IV - Recurso provido.” (STJ, QUINTA TURMA, RMS 12856/
PB, Rel. Min. Gilson Dipp, J. 08.06.2004, DJ 01.07.2004, p.
214). (grifo nosso)

RECURSO ESPECIAL - MANDADO DE SEGURANCA
- TRANSFERENCIA DE SERVIDOR PUBLICO - ATO
DISCRICIONARIO - NECESSIDADE DE MOTIVACAO —
RECURSO PROVIDO.

1. Independentemente da alegagdo que se faz acerca de que a
transferéncia do servidor publico para localidade mais afastada
teve cunho de perseguicdo, o cerne da questio a ser apreciada
nos autos diz respeito ao fato de o ato ter sido praticado sem a
devida motivagao.

2. Consoante a jurisprudéncia de vanguarda e a doutrina,
praticamente, unissona, nesse sentido, todos os atos
administrativos, mormente os classificados como discricionarios,
dependem de motivagdo, como requisito indispensavel de
validade.

3. O Recorrente ndo so possui direito liquido e certo de saber o
porqué da sua transferéncia ‘ex officio’,, para outra localidade,
como a motivagdo, neste caso, também é matéria de ordem
publica, relacionada a propria submissdo a controle do ato
administrativo pelo Poder Judicidrio.

4. Recurso provido. (STJ, SEXTA TURMA, RMS 15459/MG,
Rel. Min. PAULO MEDINA DJ 16.05.2005 p. 417) (grifo
nosso)

Com efeito, restou superado o entendimento jurisprudencial que costumava ser
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corriqueiramente seguido por aquela e. Corte, abrindo vereda absolutamente oposta®.

No ambito da Suprema Corte, mais uma vez, a motivagdo dos atos administrativos ¢é
reconhecida também como o norte para a aferi¢do de sua legalidade:

RECURSO  EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO
ESPECIFICO DE RECORRIBILIDADE. A parte sequiosa
de ver o recurso extraordinario admitido e conhecido deve
atentar ndo sO6 para a observancia aos pressupostos gerais de
recorribilidade como também para um dos especificos do
permissivo constitucional. Longe fica de vulnerar o artigo
6°, paragrafo Unico, da Constituigdo de 1969, acordao em que
afastado ato administrativo praticado com abuso de poder, no
que revelou remogdo de funcionario sem a indicag¢do dos motivos
que estariam a respaldd-la. Na dic¢@o sempre oportuna de Celso
Antonio Bandeira de Mello, mesmo nos atos discricionarios
ndo hd margem para que a administragdo atue com excessos
ou desvios ao decidir, competindo ao Judiciario a glosa cabivel
(Discricionariedade ¢ Controle judicial). (STF, Segunda Turma,
RE 131661 / ES, Rel. Min. MARCO AURELIO, Publicacgéo:
DJ 17-11-1995 PP-39209 EMENT VOL-01809-06 PP-01393)
(grifo nosso)

ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA.
MAGISTRADO. PROMOCAO POR ANTIGUIDADE.
RECUSA.INDISPENSABILIDADEDEFUNDAMENTACAO.
ART. 93, X, DA CF. Nulidade irremediavel do ato, por ndo haver
sido indicada, nem mesmo na ata do julgamento, a razdo pela
qual o recorrente teve o seu nome preterido no concurso para
promogdo por antiguidade. Recurso provido. (STF, Primeira
Turma, RE 235487 / RO, Rel. Min. ILMAR GALVAO,
Publicagao: DJ 21-06-2002 PP-00099 EMENT VOL-02074-04
PP-00685)

Mister transcrever excerto do voto do Min. Sepulveda Pertence no s autos do julgamento
do Recurso Extraordinario n. 235487, feito esse que comportou severo debate permeando

4 RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. CESSAO. REVOGACAO. ATO DISCRICIONARIO. MOTIVACAO.
DESNECESSIDADE.

- A cessao de servidor publico, sendo ato precario, confere a Administragdo, a qualquer momento, por
motivos de conveniéncia e oportunidade, a sua revogacdo, sem necessidade de motivagdo, cujo controle
escapa ao Poder Judiciario, adstrito unicamente a questdes de ilegalidade.

- Precedente.

- Recurso ordinario desprovido.” (STJ, SEXTA TURMA, RMS 12312 / RJ, Rel. Min. VICENTE LEAL,
DJ 09.12.2002 p. 390)
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a legalidade (ou ndo) de ato administrativo emanado de 6rgao jurisdicional colegiado:

[...] mostrou o eminente Relator que, no caso, recusou-se ‘0 juiz
mais antigo’, e, se houve motivagdo, qual acentuou o Tribunal a
quo no acordao recorrido, ela ndo se materializou: o que equivale
a inexisténcia de motivagéo.

Entendo que a semelhanga do que decidimos a respeito do veto
imotivado a candidatos a magistratura, no RE 125.55, 27/03/92,
de que V.Exa. foi Relator (RTJ 141/2/99), também, e com mais
razdo, a recusa do juiz mais antigo ha de ser motivada: ja o
antecipara no MD 21.269, de que relator o eminente Ministro
Francisco Rezek, ja recordado em votos anteriores.

Alguns dos votos que me precederam afirmaram que o ato ndo
¢ discricionario. Ao contrario, penso que o ato ¢ discricionario.
Mas precisamente porque discriciondrio é que a recusa reclama
motivagdo. O ato vinculado ndo a reclama, na normalidade dos
casos, porque, ou o motivo legal necessario a sua validade existe
ou ndo. E, de regra, ndo ¢ preciso que ele seja explicitado, porque
o prejudicado pode demonstrar que ndo existe o unico motivo que
validaria o ato. Jd o ato discriciondrio, sim, deve ser motivado
para submeter-se, ndo apenas ao controle de legalidade estrita,
mas também ao do abuso de poder. De tal modo que a mim me
parece evidente a necessidade da motivagao. (grifo nosso)

Ora, ¢ incontroverso que dentro da borda de discricionariedade da Administraciao
Publica, certamente podem ocorrer (¢ como cedi¢o, ocorrem muitos) atos praticados
com abuso de poder ou desvio de finalidade.

Nessa perspectiva, somente a analise do instituto da motivagdo, observada cada hipotese
concretamente apresentada, poder-se-a verificar a correspondéncia do ato hostilizado,
de acordo com os principios que regem a lidima atividade administrativa.

Portanto, a oportunidade, a conveniéncia ¢ o proprio mérito do ato administrativo
discricionario ndo poderdo ser apurados olvidando desses principios. Sim, porquanto
semelhantes postulados trabalham como auténticos critérios objetivos da legalidade do
ato administrativo e, portanto, devem imantar a liberdade de escolha do administrador
publico.

O poder discricionario deve encontrar limites ndo apenas na finalidade legal da norma
que o instituiu, mas precipuamente, nas normas constitucionais.

5 Vide BARROSO, Luis Roberto. Temas de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Renovar, 2005. t. 3, pag.
367.
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Maria Sylvia Zanella Di Pietro adverte sobre a necessidade de motivagao ndo so dos
atos administrativos vinculados como também dos discricionarios em sentido estrito,
por entender que aquela constitui garantia de legalidade aos interessados e da propria
Administragao Publica (que deve ser regida legal e licitamente).

Também, Odete Medauar® pondera sobre a crescente tendéncia de exigir-se da
Administragdo Publica justa motivagdo dos seus atos, quaisquer que sejam eles:

Durante muito tempo, vigorou no direito administrativo a regra
da ndo obrigatoriedade de enunciar os motivos do ato, salvo
imposi¢do explicita na norma. A partir de meados dos anos 70
essa tendéncia vem se invertendo, no sentido da predominancia
da exigéncia de motivacdo dos atos administrativos,
principalmente daqueles que: restringem o exercicio de direitos
e atividades; apliquem sangdo; imponham sujei¢des; anulem
ou revoguem uma decisdo; recusem vantagem ou beneficio
qualificado como direito; expressem resultado de concursos
publicos.

Por outro lado, no que tange a graduagdo das nulidades, o saudoso Hely Lopes Meirelles
considera inequivocamente nulo o ato eivado de vicio. Ja Celso Antdnio Bandeira de
Mello, propde a distingdo entre atos nulos, anulaveis e inexistentes. Segundo avaliagao de
Bandeira de Mello, ato inexistente ¢ aquele cujo contetido possui um vicio de tal seriedade
que jamais pode ser alcangado pela prescri¢do, uma vez que o ordenamento juridico
expurga a sua existéncia.

Por sua vez, ato nulo ¢é aquele cujo vicio ¢ insanavel, ou seja, mesmo que a Administragdo
Publica repita a sua pratica, o vicio ird perseverar, continuard. Ja o ato anulavel ¢ aquele
cujo vicio pode ser sanado pela Administragdo Publica através da convalidagdo.

Esta ultima, nas palavras de Bandeira de Mello “¢ o suprimento da invalidade de um ato
com efeitos retroativos”.

Nao sendo viavel ou mesmo possivel a convalidagdo do ato, a Administragdo Publica
devera proceder a anulagdo do ato eivado de vicio. Essa extin¢ao, também chamada por
alguns de invalidagdo, “consiste no desfazimento do ato administrativo, por motivo de
ilegalidade, efetuada pelo proprio Poder que o editou ou determinada pelo Judiciario”.”

® MEDAUAR, Odete. Direito Administrativo Moderno. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, pag.
167.

"MEDAUAR, Odete. Direito Administrativo Moderno. 6. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais: 2002. pag.
191.
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Com efeito, com respeitosa vénia, entendo, a simile da conduta administrativa fustigada
nesta via excepcional, também desvalioso o ato administrativo materializado em 11 de
dezembro de 2007, que convalidou a remogao da autora.

Por derradeiro, a questdo trazida a balha ndo € nova e ja foi por diversas vezes objeto
de atiladas decisdes desse e. TIMG:

570

CONSTITUCIONAL - ADMINISTRATIVO - MANDADO
DE SEGURANCA - CONCESSAO DA ORDEM - SERVIDOR
PUBLICO - CARGO EFETIVO - INEXISTENCIA DE
MOTIVACAO DA TRANSFERENCIA DE SERVIDOR PARA
LOCALIDADE A 50 KM DO MUNICIPIO - ILEGALIDADE
DO ATO - INDISPENSABILIDADE DE MOTIVACAO
DIANTE DAS CONSEQUENCIAS DA PRATICA DO ATO
IMPUGNADO - CONCESSAO DA SEGURANCA. (Apelagio
Civel n.° 000.308.485-2/00, 2* C.Civ., rel. Des. BRANDAO
TEIXEIRA, DJ: 22.08.2003).

ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA -
AFASTAMENTO DE SERVIDOR PUBLICO CONCURSADO
- SUSPENSAO DE PAGAMENTO DE VENCIMENTO -
ABUSO DE PODER - NULIDADE DO ATO. O ato de remogao
ou transferéncia oficial de servidor, embora faca parte das
atribuicdes da Administragdo, no uso do poder discricionario
que lhe ¢ inerente, ndo dispensa a necessaria fundamentagao,
principalmente quando evidenciados indicios de abuso de
poder. E abusivo e ilegal 0 ato do Chefe do Executivo Municipal
que aplica pena por infragdo funcional a servidor publico sem
observar o principio do devido processo legal. (Apelagdo
Civel n.° 000.265.149-5/00, 7* C.Civ., rel. Des. WANDER
MAROTTA, DJ: 27.03.2003).

ADMINISTRATIVO - MANDADO DE SEGURANCA -
SERVIDOR PUBLICO - REMOCAO - MOTIVACAO DO
ATO ADMINISTRATIVO - EXIGIBILIDADE - DIREITO
LIQUIDOE CERTO CONFIGURADO. E licitoaAdministracdo
transferir servidor publico, inserindo-se tal ato dentre as
prerrogativas do Poder Executivo, desde que decorrente de
interesse eminentemente publico e efetivada através de ato
devidamente motivado. Comprovada a ilegalidade do ato, ou
0 abuso de poder na sua pratica, impde- se a concessdo da
ordem.

REEXAME NECESSARIO N° 1.0024.04.459918-1/001 -
COMARCA DE BELO HORIZONTE - AUTOR(A)(S)(ES):



DE JURE - REVISTA JURIDICA DO MINISTERIO PUBLICO DE MINAS GERAIS

LUIZ CELSO ARRUDA - RE(U)S): CHEFE POL Civil
ESTADO DE MINAS GERAIS - REMETENTE: ID DA 5
V FAZ COMARCA DE BELO HORIZONTE - RELATOR:
EXMO. SR. DES. EDILSON FERNANDES — Minas Gerais
de 26.8.2005.

3. Conclusao

Com efeito, manifesta-se o Ministério Publico pela concessdo da seguranca, diante da
inexistente motivagdo do ato administrativo ora vergastado.

Belo Horizonte, 21 de maio de 2008.
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